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KUTADGU BILIG VE ATEBETU’L-HAKAYIK'TA ARAPCA VE FARSCA
KELIMELERIN TELAFFUZU

Dilek HERKMEN*
0z

Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik'in metin yayimlarindaki Arapca ve Farsca kelimeler, ¢agdas Tiirkiye
Tiirkcesindeki sekilleri esas alinarak c¢eviri yaziya aktarilmistir. Bu sebeple 11. yiizyildaki telaffuzlarini tam
olarak yansitmazlar. Bu c¢alisma, Arapca ve Farsca kelimelerin eserlerin yazildigi donemdeki muhtemel
séylenigslerini degerlendirmeyi amaclamaktadir. Tiirkiye Tiirkcesindeki gibi Isldmiyet’le irtibati sézlii dilin disinda,
edebi dil ile de saglanan lehgelerde orijinal séylenisin korundugu gériiliir. Arapga ve Farsgca kelimelerin sozlii dille
girdigi lehgelerde ise kelimelerin dilin ses dzelliklerine gére forma sokuldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye
Tiirkcesinde uyum disinda kalan Arapgca ve Farsca kelimeler, bu sézciiklerin sézlii dil araciligiyla girdigi
lehgelerde uyuma girmektedir. Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik’ta damak uyumu disinda ek alan Arapga ve
Farsca kelimelerin telaffuzlart hususunda eldeki veriler fikir vermekte fakat kesin séylenisleri belirlemeye imkdn
saglamamaktadir. Kelimelerin bazilarinin birkag lehgede karsiligi oldugundan okunuslart konusunda destekleyici
ses ozellikleri yoktur. Kullanimi genis olan Arapg¢a ve Farsca kelimelerden bazilarinin Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-
Hakayik’ta kalin siradan ek alip bazi ¢agdas lehgelerde damak uyumuna girdigi, bazilarinda ise uyumun disinda
kaldigh goriiliir. Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik'ta kalin siradan ek alan bazi kelimelerin lehgelerde kalin
sekilde telaffuz edildigi bazilarinin da ince siradan damak uyumuna girdigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Damak uyumu, Kutadgu Bilig, Atebetii'l-Hakayik, Karahanh Tiirkgesi, Ek Uyumsuzlugu.

THE PRONUNCTION OF ARABIC AND PERSIAN WORDS IN
KUTADGU BiLiG AND ATEBETU'L-HAKAYIK

ABSTRACT

Arabic and Persian words in the Kutadgu Bilig and Atebetii'l-Hakdyik have — at some point - transcribed in their
current forms. However, They do not fully reflect the 11th century pronunciation. This study aims to evaluate the
possible pronunciations of these words in the period in which they were written, as opposed to through the lens of
Modern Turkish. That said, the original pronunciation has, it seems, ben preserved in Turkic dialects whose
connection with Islam is steeped in both an literary and oral tradition, as is the cause with Turkish. In dialects
where Arabic and Persian words enter the language through the spoken language only, they take on phonetic
characteristics of that language. In Turkish, they lack palatal harmony. In other Turkic languages, they take on
palatal harmony. In the context of Kutadgu Bilig and Atebetii'l-Hakdyik, current data gives us an idea about how
such loan words ought to be pronounced beyond palatal harmony; as opposed to how they actually are
pronounced. Nevertheless, certain words have counterparts in a handful of other Turkic dialects; however, they
too lack sound features that would give us a clue about how they’re pronunced. Some of the more widely used
ones have suffix with back vowel in Kutadgu Bilig and Atebetii'l-Hakdyik. Moreover, they are compatible with
palatal harmony in certain modern Turkic dialects - albeit not always. Both in Kutadgu Bilig and Atebetii'l-
Hakdy1k, those words that have suffixes containing back vowel tend to also be pronounced with back vowels in
other [Turkic] dialects, whilst others are follow the harmony of palate, and use front/fine vowels instead.
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Dilek Herkmen

Giris

Kutadgu Bilig’i yayimlayan Resit Rahmeti Arat, eserde yer alan Arapc¢a ve Farsca
kelimelerin okunuslarinda bugiinkii sekillerin esas alindigini belirtmistir. Arapg¢a ve Farsca
kelimelerin 11. yiizyildaki telaffuz sekillerini tam olarak yansitma gayretinden ziyade

genis okuyucu kitlesine ulasmayi hedefledigini ifade eden Arat, aym1 usuli Atebetii’l-
Hakdyik metninin tespitinde de uyguladigini dile getirir.

Bu c¢alisma, her iki eserde de yer alan Arapca ve Farsca kelimelerin Tiirkiye
Tiurkeesindeki telaffuzlarindan ziyade, yazildigi donemdeki muhtemel sdylenislerini
degerlendirmek amaciyla meydana getirilmistir. Bu gaye dogrultusunda 6ncelikle her iki
metindeki Tiirkce ek almis Arapca ve Farsca kelimeler tespit edilmistir. Metinlerde ek
almamis olan ‘akibet, firaset, felek gibi Arapca ve Fars¢a kelimeler calismaya dahil
edilmemistir. Ayrica Tiirkce ek almis dost+ta, nihayet+din, pend+i gibi Arapca ve Farsca
kelimeler telaffuz agisindan bir aciklik getirmedikleri i¢in calismaya alinmamistir. Yine
du‘d+ka, ecel+ke, aram+ig gibi damak uyumu disinda kalmamis kelimeler de ¢alismanin
malzemesi icerisinde degildir.

Degerlendirmeye alinan Tiirkce ek almis Arapca ve Farsca kelimelerin metindeki
anlamlar1 verilmis; ardindan bu kelimelerin Resit Rahmeti Arat'in yayimladigi Kutadgu
Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik metinlerindeki beyit numaralar1 ve yazma niishalardaki yerleri
belirtilmistir. Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik’taki Arapca ve Farsca kelimelerin tespit
edilebilen cagdas lehcelerdeki bugtinkii karsiliklari szliik anlamlari ile birlikte verilmistir.
Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik'ta gecen tim Arapc¢a ve Farsca kelimeler cagdas
lehgelerin sozliiklerinde mevcut degildir. Ozbekce, Yeni Uygurca, Kirgizca, Kazakca gibi
lehcelerde tespit edilen kimi kelimelere Altay grubu lehgelerde rastlanilmamaktadir. Kimi
lehcelerde de baz1 Arapca ve Farsga kelimelerin zamanla s6z varligindan ciktigi
diistintilebilir. Devlet, diiriist, hal, helal gibi kelimeler hemen hemen tiim lehgelerde mevcut
oldugu halde, bahil, ferah, halim gibi bazi kelimelerin birka¢ lehcede karsiligi tespit
edilebilmistir.

Calismaya esas olacak ‘azizlarka, devletka, diirtistka, gazilik, mii'minig gibi
sozciiklerin Ozbek, Yeni Uygur, Kirgiz, Kazak, Tatar, Nogay, Baskurt, Kumuk, Karacay
Malkar, Karay, Azerbaycan, Tiirkmen Tiirkcelerindeki sekilleri verilirken bugiinkii lehge
sozlikleri esas alinmistir. Bu yolla Karahanh Tiirkcesinde Tiirk¢e ek almis baz1 Arapg¢a ve
Farsca kelimelerin telaffuz sekilleri ile ilgili bir bakis acis1 olusacagi diistiniilmiistiir.

Eski Tlrkce doneminden sonra gelen misterek Orta Asya Tiirkgesi Arap alfabesi ile
yazilmis islam etkisindeki Tiirk yaz dilidir. 11. yiizyllda Karahanh Devleti'nde meydana
getirilen Kutadgu Bilig, Divanii Lugati’t-Tiirk ve Atebetii’l-Hakdyik Arapca ve Farsganin
etkisindedir. Miisterek Orta Asya Tiirk¢esinin iki ytz yillik strecinin ardindan 13.
ylzyildan itibaren yeni yazi dilleri ortaya ¢ikmistir. Lehgelere ayrilan Tiirkge, farkli edebi
dilleri olusturmustur. Bu ayrilmadan meydan gelen Tirkg¢enin Dogu kolunu temsil eden
Uygur ve Ozbek lehgelerinde, Tiirkiye Tiirkcesinde oldugu gibi Arapca kelimelerin sayisi
diger lehcgelere nazaran daha ¢oktur. Cagatay Tiirkcesinin devami olarak degerlendirilen
Yeni Uygur Tiirk¢esinde /1/ ve /i/ Uinliisii tek isaretle gosterilmektedir. Tek sekilli eklerin
var olmasi hem Ozbek hem de Uygur Tiirkcelerinde damak uyumunu aksatmaktadir
(Oztiirk, 2007, s. 298). Uygur Tiirkcesinde Cagatay Tiirkcesinde oldugu gibi sonda 1
tnlisiinii bulunduran Arapcga, Farsca ve diger alint1 kelimelerin kalin siradan ekler aldigi
bilinmektedir (Celikbay, 2006, s. 109). Bu, imla vasitasiyla Cagataycadaki durumun
korundugunu goéstermektedir. Bu sebepler vasitasiyla da Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-
Hakdyik metinlerinde karsilastigimiz cogunlukla kalin siradan ek almis Arapga ve Farsga
kelimelerin Uygur Tiirkcesindeki sekillerinden bazilar1 hiiner “hiiner”, éziz “aziz” gibi ince
siradan damak uyumuna girmis; bazilar1 da alem “alem”, kitap “kitap” misallerinde oldugu
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gibi damak uyumunun disinda kalmistir. Ozbek Tiirkcesinde ise sozii edilen kelimeler,
bazen olam “kainat, alem”, hunar “hiiner” 6rneklerindeki gibi kalin siradan bazen de kitob
“kitap”, aziz “aziz” gibi kalinlik incelik uyumu disinda kalan sekilleri ile karsimiza
cikmaktadir. Kalin telaffuz edilen ve uyumun disina c¢ikan sekiller sayica denklik
gostermektedir.

Arapca, Farsca Kelimelerin Giris Yollarinin Damak Uyumuna EtKisi

Tirkiye Tiirk¢esinde Arapca ve Farsca alinti kelimeler, miimkiin oldugunca aslina
uygun bir sekilde muhafaza edilerek bugiine tasinmistir. Imla vasitasiyla uzun tinliiler,
ayin ve hemze gosterilmis; bu kelimeleri orijinaline yakin bir telaffuz ile s6ylenme ¢abasi
siirdliriilmiistiir. Arapga ve Farsgadan Tiirkceye gecen kelimelerin ¢ogunun kalinlik incelik
ve duzliik yuvarlaklik uyumu disinda kalmalari bu ¢abanin neticesi olmalidir.

Damak uyumunun ¢ok saglam oldugu Kazakg¢adaki Arapca kelimelerin dile girisi 15.
ylzylldan 6nce ve sonra olmak lizere iki donemde ele alinir. Arapg¢a kelimelerin Kazak
Tiirkcesine gecisinde Cagatay edebiyat tiriinleri ve Ozbek Tiirkgesi etkili olmustur. Diger
Tirk lehgelerinin dillerine yerlesmis olan Arapca terimlerin Kazak Tiirk¢esinde var
olmamalar Kazaklarin gécebe yasam tarzi, daginik sekilde yasamalar1 gibi etmenlere
dayandirilmis, boylece Islamiyetle dogrudan irtibatlarinin olmadig1 belirtilmistir. 19.
yiizyilin son yarisi ile 20. yiizyilin ilk yarisinda Kazak Tiirklerine Islamiyet’i anlatmak icin
yazilan eserler Arapc¢a, Farsca kelimeler icerdiginden bu eserler Arapca ve Farsca
kelimelerin dile girmesinde rol almistir. Bunun yani sira, 20. ylzyilda Kazak yaz1 dilinin
teskilinde halk ozanlarinin eserlerinin dili esas alindigindan Kazak yazi dilinin klasik yazi
diline degil sozli Kazak edebiyatina dayandigi isaret edilmektedir. Bu kelimelerin bir
baska araci dil vasitasiyla girmis olmasi da mimkiindiir (Altun, 2015, s. 167-169). Boylece
dile giren Arapca ve Farsca kelimeler imla yolu ile devam eden bir siirecin triint degildir;
sozlii olarak gelen s6z varliginin malzemeleridir. Kazak Tiirk¢esinde yer alan Arapga ve
Farsca kelimelerin ses uyumlar: ile yeniden sekillenmis olmalar1 bunu goéstermektedir.
Alint1 kelimeler Kazak Tiirkeesine sozlii dil vasitasiyla girmis oldugundan dilin kurallarina
uygun soylenis sekilleri meydana getirmislerdir. Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik
metinlerindeki kalin siradan ek almis kelimelerin Kazak¢cada momin “uslu, uysal, sessiz”,
duris “dogru, diirtst, diizgiin”, galam “alem” 6rneklerindeki gibi kalin sekillerinin yaninda
daha az sayida qudiret “Allah, Yaradan; gii¢, kuvvet”, kitap “kitap” gibi uyum disinda kalan
karsiliklar1 da mevcuttur.

Kumuk Tiirk¢esine de Arapga ve Farsca kelimelerin birden fazla yolla girdigi
kaynaklarda yer almaktadir. Cetin Pekacar'in Kumukcadaki Arap¢a kelimeleri
degerlendirdigi calismasinda Dagistan’da Araplar tarafindan Isldmiyet’'in yayilmaya
calisildigr 7. ve 10. ylzyillar arasinda sadece Arapca kelimelerin girdigi ve bu kelimelerin
dogrudan Arapcadan gectigi belirtilir. 11. ve 15. yiizyillardan sonra ise Arapga ile birlikte
Farsca kelimeler de Kumukeaya girmistir fakat bu gecis siirecinde Arap tesirinin dogrudan
olmadig ifade edilmektedir. Dagistan’in bir boliimiinii hakimiyet altina alan Selguklular,
ardindan bu bélgede varhk gésteren Kipgaklar, ilhanlilar, Altin Orda Hanhgi, Timurlular
Kumuk Tiirkgesine giren Arapca ve Farsca kelimeler konusunda etkili olmuslardir. 16. ve
19. yiizyillar arasinda ise Osmanli ve Safevi hakimiyetinde olan bu cografyada Kumukeaya
giren Arapca ve Farsca kelimelerin giris yolunda sadece Arapg¢a ve Farsca degil Osmanl
Tiirkcesi ve Azerbaycan Tiirkcesi de rol oynamistir. Arapg¢a ve Farsca kelimelerin giris
yollarinin énce konusma dili ile oldugu, sonrasinda ilim ve edebiyat dilini temsilen Arap¢a
ve Farsca kitaplarla birlikte Osmanli ve Azerbaycan Tiirkceleri ile meydana getirilmis
edebi eserlerin de aracilik ettigi belirtilir (Pekacar, 2006, s. 53-71). Kumukcaya ilk
donemde giren kelimelerin Tiirkce kaidelere gore form aldiklar verilen ornekler aracilig
ile gériilmektedir. Ileriki dsnemde giren kelimelerin ise orijinal yapisin1 korudugu dikkat
cekmektedir.
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Karailik inancindaki Karaylar tarafindan konusulan Karaycanin Slav dillerinin
etkisinde kaldig1 bilinmektedir. Fakat Karaycanin 6zellikle Kirim diyalektinde Arapga ve
Farsca kelimelerin yer aldig1 belirtilir. Bu kelimelerin dillerine Karaylarin en erken
yerlesim yeri olan Kirim’da bulunduklar1 zaman girdigi, Tatar ve Nogay Tiirkleri gibi
Misliiman topluluklar ile olan miinasebetler neticesinde meydana geldigi ifade edilir.
Damak uyumunun korundugu Karaycada Arapc¢a kelimelerin imlasim korudugu Farsca
kelimelerin ise damak uyumuna girdigi calismalarda belirtilmistir (Oztiirk, 2015, s. 163).
Karaycada Arapca ve Farsca alinti kelimelerin genellikle kudrat “kudret, gii¢”, sukur /
Suk’ur “siikiir” gibi hem kalin siradan damak uyumuna girmis hem de kitab “kitap”, ziyarét
“ziyaret” gibi uyum disinda kalmis sekilleri mevcuttur. Ayrica dunya / dun’ya / dun’é
“diinya” gibi varyantlari da tespit edilmistir.

Baskurtcada, Arapca ve Farsga alint1 kelimelerde kalinlasmanin incelmeden daha az
oldugu belirtilir (Sezer, 1999, s. 13, 16, 202, 275). Baskurt Tiirkcesine gecen bazi Arapca
kelimelerin Tatar ve Kazak Tiirkceleri araciligiyla, bazi Arapga ve Farsca kelimelerin Rusca
ve diger Avrupa dilleri vasitasiyla ve pek ¢ogunun da Baskurt agizlar araciligiyla edebi
dile girdigi bildirilmistir (Sezer, 1999, s. 276). Arapc¢a ve Farscadaki uzun iinlilerin yani
sira normal uzunluktaki tinlilerin de kisaldig1 goriilen Baskurtcada iinliilerin inceldigi de
ifade edilmistir (Sezer, 1999, s. 275). Baskurtlar ve Araplar arasinda dogrudan bir iliski
olmadigindan Arapca kelimeler dillerine edebi eserler yoluyla ge¢mistir. Islamiyet
Baskurtlar arasinda Tiirkg¢e yazilmis edebi eserler vasitasiyla yayilmistir. Bu eserlerde yer
alan ¢ok sayidaki Arapca kelime zamanla Baskurt¢anin ses ve yapisal 6zelliklerine gore
sekillenmistir (Sezer, 1999, s. xxii). Farsca kelimeler ise hem Iran dillerini konusan
milletler hem de diger Tiirkler aracilifiyla Baskurtcaya girmistir. Calismada Arapca ve
Farsca alint1 kelimelerin kitap “kitap”, galem “alem” gibi ¢oklukla uyum disinda kaldig
devlet “devlet, zenginlik, mal miilk” geziz “aziz, kiymetli, kutsal” gibi ince siraya gectigi
tespit edilmisgtir.

Diger Tiirk boylarina gére IslAmiyet'i daha gec benimsedigi belirtilen Kirgizlarin
gocebe hayat siirdikleri ve Kirgiz yazili edebiyatinin 20. ylizyilin baslarinda meydana
geldigi goz oniinde bulunduruldugunda Arapca kelimelerin ilim yolu ile dile girmedigi
isaret edilmektedir. Buna gore Kirgizcaya Arapca kelimelerin sozlii kiiltiir yolu ile gectigi
ortaya ¢cikmaktadir. Kirgizcaya giren Arapca ve Farsca kelimelerin diger lehgelere nazaran
daha ¢ok ses degisimine ugramis olmasi da bu fikri destekleyici niteliktedir. Bunun yani
sira bu alint1 kelimelerde meydana gelen ses degisimleri ile birlikte anlam degisimlerinin
de olmasi so6zli dil yoluyla gegtiklerinin gostergesi olarak kabul edilmektedir (Acar, 2017,
s. 218-220). Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik’'ta yer alan Arapca ve Farsca kelimeler
Kirgizcada karip “garip, yalniz, kimsesiz” kapil “gafil, kaygisiz” gibi genellikle kalin siradan
telaffuz edilmektedir. kitep “kitap”, akim “vali” gibi ince siradan uyuma giren ya da uyum
disinda kalan kelimeler sayica ¢cok azdir.

Tirkmen Tirkcesinde Arapcga ve Farscadan gecen kelimelerde iinli incelmesi ve
tnlii kalinlasmasi ile ses hadiselerinin meydana geldigi ve bu yolla kelimelerin dilin
kurallarina uyduruldugu goriiliir. Genellikle ilerleyici benzesme sonucunda olusan bu
Turkcelesme ¢abasi ile kelimeler kaynak dilden baska bir forma girmistir. Kalinlik incelik
uyumuna uyarak yeni bir sdylenis kazanan kelimeler 11. yiizyildaki sekillerini ifade
etmekten uzak bir degisim icine de girmislerdir. gudrat Tiirkm. “mucize, kudret” < kudret,
kanagat “sabir” < kanaat Ar. kelimeleri bu degisimlerin 6rnekleridir. Tirkmen Tiirkcesi
alint1 kelimelere dile uyarlamada ileridedir. Karsiliklar1 tespit edilen Arapg¢a ve Farsca
kelimeler icinde kapasa “kafes”, hala:l “helal” gibi kalinlasmis drnekler varsa da genellikle
diinyd “diinya” d:lem “alem, cihan; yerylzi” eciz “aciz” gibi incelmis Ornekler sayica
fazladur.
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Damak uyumunun saglam oldugu Azerbaycan Tiirk¢esinde Arapca ve Farsca
kelimelerin bazen uyuma girdigi bazen de uyum disinda kaldig1 goriiliir. Kalin tinliilerin
incelmesi ile bazen uyumun saglandig1 goriilse de heyat “hayat”, mezlum “mazlum” gibi
saylica az olmayan 6rnekte de damak uyumunun bozuldugu dikkati ¢eker.

Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi islamiyet’le irtibat1 sézlii dilin disinda edebi dil ile
de saglanmis olan dillerde aslina bagh kalma ¢abasi daha yogundur. Sozlii dil ile Arapga ve
Farsca kelimelerin girdigi Kirgizca, Kazakca gibi lehgelerde ise kelimelerin dilin ses
ozelliklerine gore forma sokuldugu goriilmektedir. Yazili dil ve sézli dil ile Arapga ve
Farsca kelimelerin dile girisi bu anlamda 6nem kazanmaktadir. Zira Turkiye Tirkcesinde
uyum disinda kalan Arapea, Farsca kelimeler, sozlii dille kelimelerin girdigi dillerde uyuma
dahil olmaktadir.

Bir baska acidan Dogu Tiirkcesini temsil eden Ozbek ve Uygur Tiirkgelerinin de
Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik'taki Arapca ve Farsca kelimelerin telaffuzu bakimindan
yol gosterici olmasi beklenmektedir. Fakat bu lehgelerdeki damak uyumunun bozulmasi
11. ylizyildaki uyumu yansitamayacagini isaret etmektedir.

Kelimelerin c¢agdas lehcelerdeki bugiinkii durumlarini tespit etmek onlarin 11.
yuzyildaki kullanimlar1 hakkinda fikir vermekte fakat kesin telaffuzlari belirlemekte
yardimcl olmamaktadir. isldm dinini kabul etmelerinden itibaren Tiirklerin yasam
kosullar1 birbirlerinden farklilik géstermistir. Degerlendirmeye alinan tiim lehgelerde bu
acidan kelimelerin gecis zamanlarini ve gegme yollarini bilmek énem arz etmektedir.

Damak Uyumu Disinda Kalan Eklerin Degerlendirilmesi

Kutadgu Bilig'de ve Atebetii’l-Hakdyik'ta Arapca ve Farsca kelimelerin genelde kalin
siradan ek aldig tespit edilmistir. Kelime tabani kalin oldugu halde ince siradan ek alan
kelimeler kalin iinliilii ek alanlardan sayica azdir. Bu durum daha 6nceki ¢alismalarda sézi
edilen kelimelerin kalin siradan okunmasi yolunda degerlendirilmistir (Sen, 2007, s.
1701). Islam sonrasi metinlerdeki kalin ek alan Arapca ve Farsca kelime tabanlarini kalin
okuma konusunda, eldeki verilerin yeterli olmadigini belirten arastirmalar da mevcuttur
(Seyhan, 2004, s. 2700). Kelimelerin lehgelerdeki bugiinkii kullanimlarina bakildiginda
Kutadgu Bilig’de ve Atebetii’l-Hakdyik'ta gecen kalin siradan ek almis tiim kelimelerin kalin
telaffuz edilmedikleri goriilmektedir. Esasen Tiirkgenin ilk yazili kaynaklarindan itibaren
dil uyumu disinda kalan ekler mevcuttur. Eski Tiirkcede, 6grenilen gecmis zaman eki -mis,
3. teklik sahis iyelik eki +(s)i ve 2. teklik sahis iyelik ekinden sonra +in belirtme eklerinin
sozcliklere 6n damaksillasmis sekilleri ile eklenerek damak uyumunun disinda kaldig:
bilinmektedir.

14. yiizyil Harezm sahasina ait Mu ‘inii’I-Miirid adl1 eserin incelemesinde, Arap¢adan
alinan ince Uunlili sozciiklere kalin siradan ekler getirilmesinin alinti kelimelerin
soylenisinde kalin tinliilerin tercih edildigi seklinde degerlendirilebilecegi gibi Orta Tiirkce
metinlerde sikca karsilanan ek uyumsuzlugu hadisesi olarak da goriilebilecegi belirtilir.
Turkce yéninga ornegindeki uyumsuzluga dikkat cekilen bu calismada uyumsuzluk
degerlendirmesi 6ne cikarilir (Toparli vd. 2014, s. 47).

Cagataycada, Arap¢a ve Farscadan alinan sozciliklere getirilen Tiirkge eklerin
genellikle kalin tnlilii bicimleri eklenerek kalinlik incelik uyumu bozulmustur. Tiirkce
sozciiklerde dil uyumu ¢ogunlukla korunmus ancak bazi sézciiklerde uyum disinda eklerin
getirildigi gortilmistir. Eckmann, istisna oldugunu diisiindigii bu uyumsuzluklari
miistensih hatasi olarak gérmektedir (Eckmann, 1988, s. 12). Arapg¢a ve Fars¢adan alinan
kelimelerin ise daha 6nceki dénemlerde oldugu gibi art damak iinsiizlii ek aldiklarini
belirterek alamga, bandaga oOrneklerini siralar (Eckmann, 1979, s. 237). Cagatay
Tiirkcesinde ve diger Orta Tiirkce donemlerindeki art damak iinstzi ile telaffuzun
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Osmanli Tiirkcesine goére daha genel oldugunu ileri stiren Eckmann, dinga, ismga
kelimelerindeki iinliinlin ise art damaksilasmis oldugunu diisiinmez (Eckmann, 1979, s.
238).

Bu uyumsuzluklar1 bir imla istikrarsizligi olarak degerlendiren Eraslan, imlanin
telaffuzdan ¢ok sekle ait bir durum oldugunu ifade eder, eski imlanin telaffuzu
yansittiginin sdylenemeyecegine dikkat ¢ceker (Eraslan, 1970, s. 114).

Anadolu sahasinda ise, 13. yiizyilda yazilmis Ali’'nin Kissa-y1 Yisufu adl eserinde
aytmagil, 6ziimga gibi Tiirkce sozciiklerde oldugu gibi saltanatlik, kafirlikga 6rneklerinde
de Tiirkce ek almis Arapca kokenli sdzciiklerin varhigl belirtilerek bu durum ek
uyumsuzlugu olarak degerlendirilmistir (Cin, 2011, s. 73). 15. ylizy1l Eski Anadolu
Tiirk¢esi metni olan Satir Arast Ik Kuran Terciimesi'nin incelemesinde de Bati1 Tiirkcesi
metinlerinde son sesi ince inlili olan yabanci kelimelere eminlik, muhkemligindan
orneklerindeki gibi bazen art damak iinsiizl tasiyan Tiirkce ekler getirildigi belirtilir. S6z
konusu sozciiklerde imlanin ses degisimine isaret etmesinin miimkiin olmadigina
deginilmis ve bu durum yine ek uyumsuzlugu olarak kabul edilmistir (Kiiciik, 2014, s. 36-
37).

Kartallioglu, 16. ylzyilda ait Kitab-1 Bahriyye'de adaciik, limanciigi 6rneklerinde
kalin siradan soézclklere ince Tnliillii ek getirilmesinin bir agiz o6zelligi olarak
degerlendirilebilecegi gibi /c/’'nin inceltici 6zelligine baglanmasinin da miimkiin oldugunu
belirtir (Kartallioglu, 2011, s. 60). Dil uyumu disinda kalan 6érneklerin ¢oklukla alinma
kelimeler olduguna dikkat ¢eken Kartallioglu, kelime yazimindaki sifilik / stfiligi gibi ikili
sekilleri de goriildigiic donemde alinma kelimelerin telaffuzundaki kararsizliga baglar.
katralik, barabarlik, ‘imaratilik 6rnekleri ile “Alinma kelimelerdeki bu uyumsuz durum,
belki de kelimelerin o zamanki ses diizenini gosterir.” diyerek kalin siradan sesletilme
ihtimalini dile getirir. Bir diger sebebin de uyumsuz sekillerin bir agz1 yansitmasi
olabilecegi belirtilir (Kartallioglu, 2011, s. 84).

Arap harfli metinler iizerinde yapilan incelemelerde getirilen ek dikkate alinarak
kelimenin son hece iinliisii eke gore seslendirilmis (peygambarlik) ya da bu sozciikler
gormezden gelinerek Tiirkiye Turkgesindeki seslendirmeye uygun sekilde gosterilmis
diyen Duman, her iki bakis agisindan ayri olarak ek tnliilerinin uyuma girmemelerini
isaret eder (Duman, 2004, s. 54). Bu durumun s6z konusu eserin déneminin genel 6zelligi
gibi gosterilmesinin dogru olmadigi gibi ekin fonetik 6zelliginin getirildigi kelimenin taban
tnlilerinin 6zelligini de yansitmayacagini belirtir. Bu durumu belli agiz katmanlarinin ya
da bolgelerin soyleyis 6rnekleri olarak kabul etmek gerektigini vurgular (Duman, 2004, s.
63).

Kutadgu Bilig ve Atebetii’'l-Hakayik’ta Damak Uyumu Disinda Ek Alan Arapg¢a
ve Farsca Sozciikler

‘acizhik Ar. “kuvvetsizlik, acizlik” 21a/4 Fergana (Arat, 1999, s. 53).

Az acizlik "basarisizlik, gii¢siizlik” (Altayli, 1994, s. 4); Oz. ojizlik “acizlik, zay1flik”
(Usenmez, 2016, s. 333); Tat. gaciz “aciz” (Ehmetyanov, 2014, s. 22); Tiirkm. eciz (Tekin
1995:s.192); Y. Uyg. aciz “gligsiiz, zayif” (Kurban, 1995, s. 2).

‘adil “adalet, dogruluk” Ar. ‘adilka Kahire 4a/8 (Arat, 1999, s. 9).

Az. edl, edalet “adalet”, adil “adaletli” (Altayli, 1994, s. 9, 344); Bas. gadelet
“adalet”, gezelet “adalet”, gezél “diiriistliikten yana, adil” (Ozsahin, 2017, s. 171); Kaz. adil
“adil, dogru”, ddilet “adalet”, ddiletsiz “adaletsiz” (Kog, 2003, s. 62); Kirg. adil “adeletli”
(Yudahin, 1998, s. 9); Kr¢. Mlk. adil “adil, adaletli, tarafsiz, dogru”; adillik “adalet,
dogruluk” (Tavkul, 2000, s. 70); Kum. adil “adalet, hak, dogruluk”, adillik “hakllik,
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dogruluk” (Pekacar, 2011, s. 25); Oz. adil “adil, adaletli”, adillik “adillik, dogruluk”
(Usenmez, 2016, s. 18); odil “adil” odillik “diiriistliik, adillik”, odilona “diiriistce, adilane”
(Usenmez, 2016, s. 332); Tat. gadél “adil”, gadelet, gadéllék “adalet” (Ehmetyanov, 2014,
s. 23-24); Tirkm. adalat “adalet”, adalath “adaletli”, adalatsiz “adaletsiz”, edil “tipatip,
aynen, tipks; tam” (Tekin, 1995, s. 21, 193); Y. Uyg. adil “adil”, adillik “4dillik” (Kurban,
1995, s. 4).

‘alem / ‘alam Ar. “kainat, cihan; insanlar, halk; cemiyet” ‘alemg KB Fer 11b/12
(Arat, 1999, s. 29).

Az. alem “dilinya, kainat” (Altayli, 1994, s. 33); Bas. galem “alem, diinya, gokyiizi”
(Ozsahin, 2017, s. 171); Kaz. galam “alem, diinya”, dlem (Kog, 2003, s. 115); Kirg. aalam
“diinya” (Yudahin, 1998, s. 1); Kr¢. Mlk. alam “dlem, evren” (Tavkul, 2000, s. 77); Kum.
alam “evren, kainat, dlem” (Pekacar, 2011, s. 29); Oz. olam “kainat, alem”, olomshumul
“diinya capinda” (Usenmez, 2016, s. 334); Tat. galem “4dlem” (Ehmetyanov, 2014, s. 29);
Tlrkm. d:lem “alem, cihan; yerylizii” (Tekin, 1995, s. 190); Y. Uyg. alem “alem, diinya”
(Kurban, 1995, s. 9).

‘aziz Ar. “kKiymetli, muhterem, miikerrem” ‘azizlarka KB Fer. 51b/13, Kah. 31b/6 -
(Arat, 1999, s. 1247); ‘azizrak KB Fer. 1b/12, Kah. 1b/9 (Arat, 1999, s. 1), ‘azizrek KB Fer.
106b/5 (Arat, 1999, s. 296), ‘azizrak Kah. 84a/10 (Arat, 1999, s. 296); ‘azze ve celle Ar.
aziz olsun, kadr-i ali olsun. ‘azze ve celleka Fer. 1b/2, Kah. 1b/2 (Arat, 1999, s. 1).

Az. eziz “sevilen, kiymetli” (Altayli, 1994, s. 411); Bas. geziz “aziz, kiymetli, kutsal”
(Ozsahin, 2017, s. 176); Kar. aziz / aziz / eziz; azizlik / azizlik, azizlin-/ azizlen-
(Kogak, 2019, s. 77, 206); Kaz. gaziyz “aziz, saygi duyulan” (Koc, 2003, s. 115); Kirg. aziz
“muhterem, kiymetli” (Yudahin, 1998, s. 75); Kum. aziz “aziz, degerli, kiymetli; sevgili”
(Pekacar, 2011, s. 56); Nog. @ziz “aziz” (Baskakov, 1963, s. 60); Oz. aziz “aziz, kiymetli”
(Usenmez, 216, s. 56); Tat. gaziz “aziz” (Ehmetyanov, 2014, s. 45); Y. Uyg. éziz “aziz”
ézizlimak “hiirmet etmek, saygi gostermek” (Kurban, 1995, s. 129).

bahil Ar. “hasis, cimri” bahilka / bahilga AH 228 B 24/2, C 22/11.; bahillik
“cimrilik” AH 253 C 25/4, B 26/ 10; bahilikm1 AH 235 C 23/7, /B 24/18 (Arat 2006: 59).

Az. behil “bagkasinin mutlulugunu, basarisini, ilerlemesini istemeyen, buna
tahammiil edemeyen dargdzli insan, kiskang”, behillik “cekememezlik” (Altayli, 1994, s.
112); Tirkm. bahz:1 “hasis, cimri”, bahi:1lik “hasislik, cimrilik” (Tekin, 1995, s. 44); Y. Uyg.
béxil “cimri, hasis” (Kurban, 1995, s. 38).

beyt Ar. “beyit” beytig Fer. 65/6, Kah. 42b/14 (Arat, 1999, s. 182); (Arat, 1999, s.
188); Fer. 79a/9 (Arat, 1999, s. 221); Fer. 88a/4, 65a/6 (Arat, 1999, s. 245); Fer. 97a/8,
Kah. 74b/2 (Arat, 1999, s. 271); Fer.101a/3, Kah. 78b/3 (Arat, 1999, s. 281); Fer. 98b/12
(Arat, 1999, s. 275); beytig Kah. 76a/11 (Arat, 1999, s. 275).

Az. béyt “iki misradan meydana gelmis siir parcas1” (Altayli, 1994, s. 124); Bas.
beyét “beyit” (Ozsahin, 2017, s. 80); Kaz. bdyit “Ramazanda sdzylenen bir tiir siir, beyit”
(Kog, 2003, s. 83); Kirg. beyt “beyit” (Yudahin, 1998, s. 114); Kum. bayt “beyt” (Pekacar,
2011, s. 68); Oz. bayt “beyit” (Usenmez, 2016, s. 69); Tat. beyét “beyit, kisa destan”
(Ganiyev, 1997, s. 61); Y. Uyg. béyt “beyit” (Kurban, 1995, s. 39).

da‘vi Ar. “dava, iddia” da‘vika Fer. 73b/6, Kah. 51a/9 (Arat, 1999, s. 207).

Az. dava “kiiflirlesme, kavga etme” (Altayl, 1994, s. 239); Bas. dav “dava, kavga,
miicadele” (Ozsahin, 2017, s. 123); Kar. dava / davu “tartisma, miinakasa, kavga; dava”
(Kogak, 2019, s. 172); Kas. dava “talep, iddia, dava” (Yildirim, 2014, s. 104); Kaz. dav
“dava, kavga” (Kog, 2003, s. 120); Kirg. doo “dava; talep; iddia” (Yudahin, 1998, s. 311);
Kum. daw “savas; mec. Tartisma, miinakasa, ¢cekisme; iddia, hak iddiasi, talep”, dawg¢u
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“hak talep eden kimse, talip”; Kr¢. Mlk. dav “tartisma, dava” (Tavkul, 2000, s. 182); Oz.
da’vo “dava, dava agma” (Usenmez, 2016, s. 115); Tat. degva “dava”, dau “dava, kavga”
(Ehmetyanov, 2014, s. 101) (Ganiyev, 1997, s. 82); Tirkm. dava “kavga, agiz kavgas1”
(Tekin, 1995, s. 138); Y. Uyg. dava “dava” (Kurban, 1995, s. 94).

devlet Ar. “baht, talih, saadet, devlet, ikbal” devletka KB Fer. 10b/6 (Arat, 1999, s.
26).

Az. ddvlet “bir bagka lilkeye bagl olmadan kendi basina yonetilen siyasi teskilat ve
bu siyasi tegkilata sahip iilke” (Altayli, 1994, s. 316); Bas. devlet “devlet, zenginlik, mal
miilk” (Ozsahin, 2017, s. 128); Kar. devlit / devlet “devlet, gii¢, kuvvet; refah” (Kocak,
2019, s. 176); Kas. daulat “devlet” (Yildirim, 2014, s. 104); Kaz. davlet “zenginlik, mal
miilk; talih” (Kog, 2003, s. 122); Kr¢. Mlk. davlet “refah, saadet, mutluluk” (Tavkul, 2000, s.
182); Kirg. d6616t (Yudahin, 1998, s. 313); Kum. dewlet “zenginlik, varlik, para, servet”,
dewletlilik “zenginlik, refah, varlikli olus” (Pekacar, 2011, s. 113); Oz. davlat “devlet,
hikimet” (Usenmez, 2016, s. 114); Tat. deiilet “devlet, zenginlik” (Ganiyev, 1997, s. 90),
devlet “devlet” (Ehmetyanov, 2014, s. 105); Tiirkm. dévlet “devlet” (Tekin, 1995, s. 174);
Y. Uyg. dolet “devlet” (Kurban, 1995, s. 105).

din Ar. “din” dinka Fer. 9a/13, Kah. 7a/13 (Arat, 1999, s. 22); Kah. 152a/1, Fer.
130/12 (Arat, 1999, s. 355).

Az. din “Allah’a ibadet ve iman konusunda her milletin tuttugu yol” (Altayli, 1994, s.
286); Bas. din “din” (Ozsahin, 2017, s. 130); Kar. din “din” (Kogak, 2019, s. 177); Kaz. din
“din” (Kog, 2003, s. 132); Kirg. din “din, mezhep” (Yudahin, 1998, s. 309); Kr¢. Mlk. din
“din” (Tavkul, 2000, s. 185); Kum. din “din”, ding¢ilik “dindarlik” (Pekacar, 2011, s. 113-
114); Oz. din “din, inan¢” (Usenmez, 2016, s. 121); Tat. din “din” (Ehmetyanov, 2014, s.
107); Tirkm. din “din” (Tekin, 1995, s. 161); Y. Uyg. din “din” (Kurban, 1995, s. 10).

diinya Ar. “diinya, alem” diinyake Kah. 26b/5, Fer. 46a/14 (Arat, 1999, s. 127); Kah.
29a/7; diunyaka Fer. 49a/5 (Arat, 1999, s. 134); diinyake Fer. 54b/9, diinyaka Kah.
34a/13 (Arat, 1999, s. 150).

Az. diinya “kainat” (Altayl, 1994, s. 330); Bas. donya “diinya, cihan” (Ozsahin, 2017,
s. 132); Kar. dunya, / dunye / dune / diine / diinye “diinya” (Giiner, 2018, s. 276, 277;
Kocgak, 2019, s. 182); Kas. dunya “diinya” (Yildirim, 2014, s. 106); Kaz. diiniye “diinya,
alem” (Kog, 2003, s. 131); Kr¢. Mlk. duniya “diinya” (Tavkul, 2000, s. 187); Kirg. ditynd
“dliinya” (Yudahin, 1998, s. 319); Kum. diin'ya “evren, kdinat’, diin’yaliq “diinyalik”
(Pekacar, 2011, s. 116); Nog. duniya “diinya” (Baskakov, 1963, s. 102); Oz. dunyo “diinya”
(Usenmez, 2016, s. 129); Tat. dénya “diinya” (Ganiyev, 1997, s. 91); Tiirkm. diinya
“diinya” (Tekin, 1995, s. 181); Y. Uyg. diinya “diinya” (Kurban, 1995, s. 108).

diiriist/ durust F. “diirtist, dogru” diiriistka / durustka AH 468 C 45/4; B 49/11
(Arat, 2006, s. 77).

Az. diiriist “dogru” (Altayl, 1994, s. 332); Bas. doérdés “dogru, diiriist, gercek”
(Ozsahin, 2017, s. 178); Kaz. duris “dogru, diirtist, diizgiin”, duristiq “dogruluk, diirtistlik”
(Kog, 2003, s. 130); galam “alem; Kirg. durus “diiriist, dogru”, durustuk “dogruluk,
dirtstlik” (Yudahin, 1998, s. 315); Kre¢. Mlk. durus “dogru, diizgiin, iyi” (Tavkul, 2000, s.
188); Kum. durus “dogru, diirtist” (Pekacar, 2011, s. 116); Nog. duris “diirtist” (Baskakov,
1963, s. 102); Oz. durus “giizel, iyi, uygun; makbul, hos”, durustlamoq “iyilestirmek,
diizeltmek”, durustlik “uygunluk, iyi olma” (Usenmez, 2016, s. 129); Tat. dérés “diiriist”
(Ehmetyanov, 2014, s. 114); Tiurkm. diirs “dogru”, diirsliik “dogruluk” (Tekin, 1995, s.
182); Y. Uyg. diiriis “diirtiist” (Kurban, 1995, s. 108).
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ferah Ar. “goniil acikligl, sevin¢” ferahka AH 349 C 35/1, AH 350 C 35/2. (Arat,
2006, s. 69).

Az. fereh “seving, ferah”, ferehlenmek “ferahlanmak” (Altayl, 1994, s. 420); Kreg.
MIk. parahat “huzur, sakinlik” (Tavkul, 2000, s. 320).

gafillik / gafillik Ar. + T. “gaflette bulunma, dalginhik” gafillik KB Fer. 6b/4 (Arat,
1999, s. 15).

Az. gafil “ihtiyatsiz, hazirliksiz; gaflette olan; dikkatsiz” (Altayli, 1994, s. 441); Bas.
gafil “dikkatsiz, diisiincesiz” (OZ§ahin, 2017, s. 171); Kaz. qapil “ansizin, birdenbire,
aniden” (Kog, 2003, s. 289); Kirg. kapil “gafil, kaygisiz” (Yudahin, 1998, s. 401); Ozb. g‘ofil
“gafil, habersiz; dikkatsiz, onemsemeyen” (Usenmez, 2016, s. 532); Tiirkm. gapil “gafil,
cahil, bilgisiz” (Tekin, 1995, s. 226); Y. Uyg. gapil “gafil” (Kurban, 1995, s. 140).

gariblik Ar. + T. "yabancilik, kimsesizlik” gariblik Kah. 12b/9 (Arat, 1999, s. 62);
gariblukFer. 24a/1 (Arat, 1999, s. 64); garibluk Fer. 24b/6, Kah. 21a/12 (Arat, 1999, s.
498).

Az. gerib “gurbette olan; yabanci; kimsesiz” (Altayl, 1994, s. 497); Bas. garib
“alisilmadik, yabanci, garip” (Ozsahin, 2017, s. 171); Kirg. karip “garip, yalniz, kimsesiz”
(Yudahin, 1998, s. 409), karipeilik “fakirlik” (Yudahin, 1998, s. 409); Tiirkm. garip “garip,
yoksul” (Tekin, 1995, s. 233); Kar. garip / garib / gerip / gerip / qarip “yoksul, zavally;
sanssiz, talihsiz; tuhaf, acayip, garip, yabanc1” (Kog¢ak, 2019, s. 211); Kaz. garip “garip,
zavalli” (Kog, 2003, s. 115); Kr¢. Mlk. harib “zavalli, garip” (Tavkul, 2000, s. 214); Oz.
g'arib “yoksul, fakir’ (Usenmez, 2016, s. 530); Y. Uyg. gérip “seyyah, gezmen”, gériplik
“gariplik” (Kurban, 1995, s. 142).

gazihik / gazilik Ar. + T “gazilik” KB Kah. 121b/7 (Arat, 1999, s. 401).

Az. gazi “gazi” (Altayh, 1994, s. 476); Bas. gazi “gazi” (Ozsahin, 2017, s. 178); Kaz.
qaz1 “gazi” (Kog, 2003, s. 272); Kirg. kaz1 “gazi” (Yudahin, 1998, s. 427); Oz. g'oziy “gazi”
(Usenmez, 2016, s. 532); Tat. gaz1y “gazi” (Ehmetyanov, 2014, s. 134); Y. Uyg. gazi “gazi”
(Kurban, 1995, s. 141).

habib Ar. “sevgili, Hz. Peygamber” habibka Fer. 157a/1, Kah. 129a/1 (Arat, 1999, s.
436).

Az. hebib “sevgili, dost” (Altayli, 1994, s. 616).

hacib Ar. “kapici, bas mabeynci” hacibig Kah. 69a/15, Fer. 92a/9 (Arat, 1999, s.
257); haciblerka Kah. 71b/16, Fer. 94b/7 (Arat, 1999, s. 263); haciblerke Fer. 95a/7,
haciblerka Kah. 72a/16 (Arat, 1999, s. 265); haciblug Ar. + T. “haciplik” Kah. 71b/3;
haciblik Fer. 94a/11 (Arat, 1999, s. 26); haciblik Fer. 94a/3; hacibluk Kah. 71a/9 (Arat,
1999, s. 262); hacibliki Kah. 1b/17, Fer.2a/10 (Arat, 1999, s. 2); haciblukka Kah. 71a/13;
(acik degil) Fer. 94a/6 (Arat, 1999, s. 262).

Lehgelerde kullanimi tespit edilememisgtir.

hakim Ar. “hakim” hakimlarka Kah. 30a/3; hakimlerke Fer. 50a/4 (Arat, 1999, s.
137).

Az. hakim “hakim” (Altayli, 1994, s. 599); Bas. hakim “hakim, hiikmeden” (Ozsahin,
2017, s. 225); Kaz. hakim “bilgin, bilge, hakim” (Kog, 2003, s. 64, 609); Kirg. akim “vali”
(Yudahin, 1998, s. 14); Kum. hakim “vali, bir sehrin idarecisi; hakim, egemen” (Pekacar,
2011, s. 149); Oz. hokim “egemen, hakim, muhtar, vali” (Usenmez, 2016, s. 174); Tat.
hakim “hakim” (Ganiyev, 1997, s. 376); Y. Uyg. hakim “hakim” (Kurban, 1995, s. 147).
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hal Ar. “hal, durum” hahg Fer. 138a/14, Kah. 105b/8 (Arat, 1999, s. 381); Fer.
175a/12, Kah. 118a/8 (Arat, 1999, s. 484); Fer. 195b/2 (Arat, 1999, s. 538); Kah. 180a/12,
Fer.206b/10 (Arat, 1999, s. 571).

Az. hal “durum, keyfiyyet” (Altayli, 1994, s. 476); Bas. hel “hal, durum, vaziyet”
(Ozsahin, 2017, s. 227); Kaz. dl “gii¢, kuvvet”, hal “gii¢, kuvvet, derman; hal, durum,
vaziyet” (Kog, 2003, s. 64, 609); Kirg. al “kudret, kuvvet; vaziyet” (Yudahin, 1998, s. 16);
Kre. Mlk. hal “hal, durum, vaziyet; keyif; goériiniim”, halsi1z “diizensiz; ciliz, zayif” (Tavkul,
2000, s. 212-213); Kum. hal “hél, durum, vaziyet”, halsiz “halsiz, dermansiz, zayif”
(Pekacar, 2011, s. 149, 151); Nog. @l “hal” (Baskakov, 1963, s. 61); Oz. hol “konum, durum,
kosul” (Usenmez, 2016, s. 174); Tat. hel “hal” (Ganiyev, 1997, s. 382); Tiirkm. hal “durum,
hal”; haldan diis-, “Halimdan habarin yokdur.” (Tekin, 1995, s. 328); Y. Uyg. hal “hal,
durum, vaziyet”, halsiz “yorgun, kuvvetsiz”, halsizlatmak (Kurban, 1995, s. 148).

halal Ar. “helal” halalka Fer. 131a/6, Kah. 152a/9 (Arat, 1999, s. 356).

Az. halal “Islam inanisina gére yenilmesi, icilmesi, kullanilmas! veya kendine mal
edilmesine izin verilen” halallasma, halalca (Altayl;, 1994, s. 600-601.); Bas. helel “helal,
faydali; nikAhli” (Ozsahin, 2017, s. 228); Kar. helel / helal “helal” (Kocak, 2019, s. 232);
Kaz. adal “samimi, iyi niyetli, giivenilir” (Kog, 2003, s. 26); Kirg. adal “temiz”, adalda-
“helalliga riayet etme” (Yudahin, 1998, s. 7); Kr¢. Mlk. halal “helal, temiz kalpli” (Tavkul,
2000, s. 212); Kum. halal “din”, halalliq “namusluluk, diriistliik, vicdanlilik” (Pekacar,
2011, s. 150); Nog. alal “helal” (Baskakov, 1963, s. 36); Oz. halol “diiriist, namuslu”
(Usenmez, 2016, s. 169); Tat. helel “helal” (Ehmetyanov, 2014, s. 134); Tiirkm. hala:1
“helal” (Tekin, 1995, s. 328); Y. Uyg. halal “helal”, halallas “hak verme; temize ¢ikarma”,
halalik “namusluluk, dogruluk” (Kurban, 1995, s. 146).

harf Ar. “harf” harfkiya Kah. 3b/10 (Arat, 1999, s. 8).

Az. herf “harf” (Altayl, 1994, s. 629); Bas. heréf “harf’ (Ozsahin, 2017, s. 228); Kirg.
arip “harf” (Yudahin, 1998, s. 45); Kr¢. Mlk. harif “harf” (Tavkul, 2000, s. 214); Kum. harp
“harf” (Pekacar, 2011, s. 153); Oz. harf “harf’ (Usenmez, 2016, s. 171); Tat. heréf “harf”
(Ehmetyanov, 2014, s. 146), heréf (Ganiyev, 1997, s. 383); Tiirkm. harp “harf” (Tekin,
1995, s. 335); Y. Uyg. herp “harf” (Kurban, 1995, s. 153).

halim Ar. “yumusak huylu” halimhik Ar. + T. “yumusakhik” AH 340 B 35/16, C
33/10; halimluk AH A 340 / 1 (Arat, 2006, s. 67).

Kum. halim “halim, halim selim, usul, yavas, sakin”, halimlik “halimlik, yumusaklik”
(Pekacar, 2011, s. 150); Oz. halim “yumusak huylu, miilayim” (Usenmez, 2016, s. 169).

haris Ar.“hirsl;, tamahkar” harishk Ar. + T “tamahkarlik, hirshlhik” AH 301 B 31/2, C
29/11; AH 302 B 31/4,C29/12; AH 304 B 31/8,C 30/2; AH 306 B 31/10, C 30/4; AH 310
B 32/2,C 30/9; AH 313 B 32/9, C 31/2; AH 316 B 32/16 C 31/5(Arat, 2006, s. 64).; KB
Kah. 146b/7, Fer. 169b/1 (Arat, 1999, s. 474). harishkm AH 307 B 31/15, C 30/6 (Arat,
2006, s. 64,511).

Az. heris “hirsli, ihtirasli”, herislik “bir seyi yapmaya yahut 6grenmege karsi
gosterilen sinirsiz heves, meyil, merak” (Altayli, 1994, s. 629); Bas. hirés “hirs”, hiréslé
“hirsly” (Ozsahin, 2017, s. 233); Tat. hiris “hirs”, hirish “hirsh” (Ganiyev, 1997, s. 378);
Tiirkm. harsidiinya “nefsinin esiri olan, doymaz” (Tekin, 1995, s. 335); Y. Uyg. héris “hirs,
acgozli”, hérislik “hirslik, a¢ gozlilik” (Kurban, 1995, s. 155).

hired F. “aki], fikir” hiredka AH 47 B 6/16, C 5/10; KB Kah. 4a/10, Fer. (Arat, 1999,
s.10.; hiredik F. + T “akilli” AH 137 B 15, C 14/4 (Arat, 2006, s. 51).

Lehgelerde kullanimi tespit edilememistir.
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hiiner F. “hiiner” hiinerhig F. + T. “usta, mahir, hiiner sahibi” KB Kah. 3b/11 (Arat,
1999, s. 8); hiinerligka AH 441 B 46/16, C 42/9; hiinerlik F. + T. “hiiner sahibi”;
hiinerlikka AH 441 B 46/16, C 42/9; hiinersiz F. + T. “hiinersiz”; hiinersizga AH 442 B
47/1,C42/10 (Arat, 2006, s. 76).

Az. hiiner “yetenek, maharet, kabiliyet” (Altayli, 1994, s. 666); Bas. honer “sanat,
zanaat, meslek” (OZ§ahin, 2017, s. 211); Kaz. oner “sanat; hiiner, maharet”, onerli
“hiinerli” (Kog, 2003, s. 429); Kirg. 6nér “hiiner, zanaat”, énérdiii “isini bilen usta, mahir”
(Yudahin, 1998, s. 612); Kr¢. Mlk. huner “ustalik, hiiner” (Tavkul, 2000, s. 221); Kum.
hiiner “hiliner, marifet, maharet, ustalik”, hiinerli “mahir, usta, kabiliyetli” (Pekacar, 2011,
s. 158); Nog. éner “hiiner” (Baskakov, 1963, s. 260); Oz. hunar “hiiner, el sanati, ustalik”,
hunarli “hiinerli, yetenekli, hunarmand “sanat erbab1” (U§enmez, 2016, s. 175); Tat.
héner “hiiner” (Ehmetyanov, 2014, s. 153); honar “hiiner, meslek” (Ganiyev, 1997, s.
496); Tirkm. hiindr “bilim, sanat, teknik vd. farkli dallrda yapilan is, meslek; hiiner”,
hiinarli, hiinarsiz (Tekin, 1995, s. 358); Y. Uyg. hiiner “hiiner, sanat, ustalik” (Kurban,
1995, 5. 158).

kadah Ar. “kadeh” kadahka AH 208 C20; Arat bu Kkelimeyi “kadah” seklinde
gostermistir (Arat, 2006, s. 77).

Kar. kadeh “kadeh” (Culha, 2006, s. 71; Kocak, 2019, s. 263); Oz gadah “kadeh”
(U$enmez, 2016, s. 380); Tat. kade “kadeh” (Yildirim, 2008, s. 116).

Kafes F. “kafes” kafeska AH 460 B 48/16, C 44/6. (Arat, 2006, s. 64, 511).

Az. gefes “kafes; hapishane” (Altayli, 1994, s. 481 - 482); Kar. kafes / qafes / qufas
(Kocak, 2019, s. 263); Kaz. qapas “kogus, hiicre” (Kog, 2003, s. 288); Kirg. kasaa “citle
kusatilan sigir yahut koyun agili;; parantez” (Yudahin, 1998, s. 414); Kum. qapase “tezgah,
satic1 tezgahi; kafes (mesela kus icin)” (Pekacar, 2011, s. 246); Oz. qafas “kafes” (Usenmez,
2016, s. 380); Tirkm. kapasa “kafes” (Tekin, 1995, s. 394); Tat. kafes “kafes” (Yildirim,
2008, s.179).

kanaat Ar. “kanaat” kanaatka Kah. 2a/5, Fer. 2b/1 (Arat, 1999, s. 3; Kah. 4a/11, B
71 Arat, 1999, s. 10)

Az. genaet “israf etmeme, kanaat”, genaetci, genaetlenmek, genaetli (Altayl,
1994, s. 490); Kar. qanaat “kanaat, goriis” (Kocak, 2019, s. 342); Kaz. qanagat “kanaat,
tatmin olma”, qanagatsiz “kanaat etmeyen”, qanagattan- “yetinmek” (Kog, 2003, s. 284);
Kirg. kanaat “azla iktifa etme”, kanaattanarhk “tatmin ederlik; kanaatlanirlik” (Yudahin,
1998, s. 396); Oz. qanoat “memnuniyet, hosnutluk, kanaat”, qanoatlanarli (Usenmez,
2016, s. 381); Tat. kanegat “kanaat”, kanegat’lé “kanaatli”, kanegat’séz “kanaatsiz” heréf
(Ganiyev, 1997, s. 135), kanegat bukuv “kanaat” (Ehmetyanov, 2014, s. 175); Tirkm.
kanagat “sabir”, kanagatlan- “memnun olmak, yetinmek”, kanagath “kanmis, kannatkar”
(Tekin, 1995, s. 393); Y. Uyg. kanaet “kanaat”’, kanaetlik “kanaatkarlik”, kanaetsiz
“kanaatsiz” (Kurban, 1995, s. 219).

kitab Ar. “kitap” kitabke Kah. 2b/17 (Arat, 1999, s. 6); Kah. 3a/6 (Arat, 1999, s. 6);
Kah. 3a/7, Fer. 11b/1 (Arat, 1999, s. 6).

Az. Kitab “Uzerinde yazlan olan sayfalarin bir araya getirilerek olusturulan yayin
cesidi.” (Altayli, 1994, s. 773); Bas. kitap “kitap” (Ozsahin, 2017, s. 291); Kaz. Kkitap “kitap”
(Kog, 2003, s. 265); Kar. kitab / kitab “kitap” (Kocak, 2019, s. 298); Kirg. Kitep “kitap”,
kitepce “kiiciik kitap” (Yudahin, 1998, s. 475); Kr¢. Mlk. kitab “kitap” (Tavkul, 2000, s.
266); Kum. Kkitap “kitap”, kitapca “kitapcik” (Pekacar, 2011, s. 179); Oz. kitob “kitap”
(Usenmez, 2016, s. 236); Tat. kitap “kitap” (Ganiyev, 1997, s. 153); Tiirkm. Kkita:p “kitap”
(Tekin, 1995, s. 412); Y. Uyg. kitap “kitap” (Kurban, 1995, s. 201).

459



Dilek Herkmen

kudrethig Ar. + T. “kudret sahibi” KB Kah. 1b/3, Fer. 1b/3 (Arat, 1999, s. 1).

Bas. kézret “giic, kuvvet, kudret” (Ozsahin, 2017, s. 379); Kar. kudrat / qudrat /
qudret “kudret, glic” (Kogak, 2019, s. 324); Kaz. qudiret “Allah, Yaradan; gii¢, kuvvet”
(Kog, 2003, s. 330); Kirg. kuduret “kudret” (Yudahin, 1998, s. 516); Kr¢. Mlk. kuduret
“kudret, gli¢” (Tavkul, 2000, s. 279); Kum. qudrat “kudret, gii¢, kuvvet”, qudrath “kudretli,
giiclii” (Pekacar, 2011, s. 270); Oz. qudrat “kudret, gii¢, kuvvet” (Usenmez, 2016, s. 392);
Tat. kodret “kudret’, kodretlé “kudretli” (Ganiyev, 1997, s. 156; Ehmetyanov, 2014, s.
175); Tirkm. gudrat “mucize, kudret” (Tekin, 1995, s. 305); Nog. qudiret “kudret”
(Baskakov, 1963, s. 185); Y. Uyg. kudret “kudret, kuvvet”, kudretlik “kudretli” (Kurban,
1995, s. 247).

melik Ar. “melik, hiikiimdar” meliklerga Kah. 3a/8 (Arat, 1999, s. 7); meliklerke
Kah. 72b/3 (Arat, 1999, s. 265).

Az. melik “hikiimdar, padisah” (Altayli, 1994, s. 850); Bas. melike “kadin
hikimdar” (Ozsahin, 2017, s. 407); Kirg. elik (Kocatiirk, 2014, s. 29, 61); Kaz. malik
“melik, padisah” (Kog, 2003, s. 372; Ozsahin, 2017, s. 291); Oz. malik “hakim, hiikiimdar,
yoneten” (Usenmez, 2016, s. 274); Y. Uyg. melik “hiikiimdar, padisah” (Kurban, 1995, s.
265).

mevlad Ar. “mevlit, dogum” mevladhig “dogumlu” Fer. 2a/8 Kah. 1b/15, (Arat,
1999, s. 2).

Az. mévlud “dogmus, diinyaya gelmis, dogum...” (Altayli, 1994, s. 880); Bas. mevlit
“dogum giinii” (Ozsahin, 2017, s. 413); Kaz. méavlit “mevlit” (Kog, 2003, s. 374); Kirg.
moolut “mevlidi nebevi mevlud” (Yudahin, 1998, s. 570); Kum. mawlet “mevlit” (Ozsahin,
2017, s.291) “mevlit” (Pekacar, 2011, s. 196).

millet Ar. “millet” milletka KB Fer. 10b/6 (Arat, 1999, s. 26).

Az. millet “millet; devlet, lilke” (Altayli, 1994, s. 869); Bas. millet “millet, ulus”
(Ozgahin, 2017, s. 418); Kaz. milliat “millet” (Kog, 2003, s. 380); Kr¢. Mlk. millet “millet,
halk” (Tavkul, 2000, s. 299); Kum. millet “millet” (Pekacar, 2011, s. 200); Ozb. millat
“millet, ulus” (Usenmez, 2016, s. 292); Tat. millet “millet” (Ganiyev, 1997, s. 216); Tiirkm.
millet “millet, halk” (Tekin, 1995, s. 460); Y. Uyg. millet “millet, ulus” (Kurban, 1995, s.
273).

miilket Ar. “saltanat” miilketka Fer. 10b/8 (Arat, 1999, s. 26).
Lehgelerde kullanimi tespit edilememistir.

mii'min / mu'min Ar. “miimin” mii'minig KB Fer. 21a/10 (Arat, 1999, s. 54); Kah.
11a/13 (Arat, 1999, s. 642); Kah. 11b/2, (Arat, 1999, s. 643); mii'minlarka KB Kah. 4a/17
(Arat, 1999, s. 10); miiminhik Ar. + T. “miminlik” AH 279 B 28/18, C 27/8 (Arat, 2006, s.
62).

Az. mé’min “iman sahibi, Misliiman” (Altayli, 1994, s. 879); Bas. mémin “miimin,
{slam dinindeki kisi” (()zsahin, 2017, s. 427); Kaz. momin “uslu, uysal, sessiz” (Kog, 2003,
s. 383); Kirg. momun “kanaatkar, miitevazi; miuttaki, Allahtan korkan”; momunduk “algak
goniilliiliik; takva” (Yudahin, 1998, s. 569); Oz. mo‘min “miimin, Miisliiman” (Usenmez,
2016, s. 312); Tiirkm. mé:min “miimin, inanch” (Tekin, 1995, s. 463); Y. Uyg. mémiin
“sakin, yavas” (Kurban, 1995, s. 276).

neseb Ar. “nesil, soy” nesebsuzka AH 128 A 26/6 (Arat, 2006, s. 50).

Az. neseb “mense, soy” (Altayli, 1994, s. 914); Bas. neseben “nesile bagli, soyla
iliskili; kardes” (Ozsahin, 2017, s. 439); Oz. nasab “neseb, kéken, soy” (Usenmez, 2016, s.
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317); Tat. nesél-nesep “nesil nesep, soy sop” (Ganiyev, 1997, s. 229); Y. Uyg. nesep
“nesep, soy” (Necip, 1995, s. 288).

ni‘met Ar. “nimet” ni‘metka Kah. 9a/16 (Arat, 1999, s. 637).

Az. né’'met “hayatin devami icin gerekli olan seylerin hepsi, nimet” (Altayli, 1994, s.
913); Kar. naamat / namet “mal, milk, nimet, zenginlik, varlik” (Kogak, 2019, s. 392);
Kirg. oomat “nimet, hayir” (Yudahin, 1998, s. 595); Kum. ni”mat “bolluk, zenginlik, servet”
(Pekacar, 2011, s. 209); Oz. ne’'mat “lituf, iyilik, stikran, ihsan; nimet, rizik” (U§enmez,
2016, s. 321); Tat. nigmet “nimet” (Ganiyev, 1997, s. 226); Y. Uyg. német “nimet, hayr,
iyilik” (Kurban, 1995, s. 289).

Rab Ar. “Allah” rabka Kah. 47a/15, Fer. 69b/12 (Arat, 1999, s. 196); Kah. 47a/15,
Fer.91a/8 (Arat, 1999, s. 314); Kah. 93a/15, Fer. 115b/9 (Arat, 1999, s. 319).

Az. rebb “Tanri, Allah” (Altayli, 1994, s. 989); Bas. rabb1 “sahip; Allah, Tanr”
(Ozsahin, 2017, s. 481); Kaz. rabbi “Allah” (Kog, 2003, s. 449); Kum. rabbi, ya rabbi “Ya
Rabbi” (Pekacar, 2011, s. 277); Oz. rab “Tanr1” (Usenmez, 2016, s. 399); Tat. rabbé, rabbu
“rabb” (Ganiyev, 1997, s. 253); Y. Uyg. Reb “Tanr1” (Kurban, 1995, s. 331).

ra‘iyyat / ra‘iyyet Ar. “raiyyet, bir hiikiimdar idaresi altinda bulunup vergi veren
halk” ra‘iyyetka KB Kah. 3b/9 (Arat, 1999, s. 8); Kah. 157a/3, Fer. 180b/11 (Arat, 1999, s.
499); AH51B7/6,C 6/3 (Arat, 2006, s. 45).

Kum. raiyat “tebaa” (Pekacar, 2011, s. 278); Tiirkm. ra:yat “tabiyet, uyruk”; rayatlik
“uyrukluk, tabiyet” (Tekin, 1995, s. 542); Y. Uyg. riaya “riayet, saygy, itibar” (Necip, 1995, s.
334).

resul Ar. “resul, Hz. Muhammed” resulka KB Kah. 2a/15 (Arat, 1999, s. 4).

Kum. rasul “resul, peygamber” (Pekacar, 2011, s. 278); Y. Uyg. resul “resul, elci,
peygamber” (Kurban, 1995, s. 333).

salam / selam Ar. “selam” selamka Kah. 158a/9, Fer. 182a/9 (Arat, 1999, s. 503).

Az. salam “karsilasinca merhaba anlaminda séylenen tebrik s6zili”, salamlamag
“birbirine selma vermek” (Altayli, 1994, s. 1011); Bas. selem “selam, merhaba” (Ozsahin,
2017, s. 507); Kaz. silem “selam, merhaba”, salemdes- “selam vermek” (Kog, 2003, s.
475); Kirg. salam “selam” (Yudahin, 1998, s. 631); Kr¢. Mlk. salam “selam” (Tavkul, 2000,
s. 327); Kum. salam “selam” (Pekacar, 2011, s. 284); Nog. salam “selam” (Baskakov, 1963,
s. 285); 0z. salom “selam” (Usenmez, 2016, s. 415); Tat. selam selem, “selam” (Ganiyev,
1997, s. 285); Turkm. sala:m “selam”, sala:mlas- “selmalagsmak” (Tekin, 1995, s. 556); Y.
Uyg. salam “selam” (Kurban, 1995, s. 339).

salamathk / selamethik Ar. + T. “selamette olma” Kah. 159a/2, Fer. 183a/9 (Arat,
1999, 5. 505).

Az. salamat “sag, canly, diri, yasayan”, salamathig “sag, canli diri olma hali” (Altayl;,
1994, s. 1012); Bas. selemet “agrisiz, hastaliksiz, saglikl;; bozulmamis”, selemetlék
“sagliklilik, esenlik” (Ozsahin, 2017, s. 507); Kaz. sdlemet “sag salim, selamet”, sdlemettik
“saglik, esenlik” (Kog, 2003, s. 475); Kirg. salamat “sag, sihhati yerinde olan”, salamattik
“sihhat, selamet” (Yudahin, 1998, s. 632); Kr¢. Mlk. salamat “sihhatli, esen, mesut”,
salamath “sihhatli, mutlu” (Tavkul, 2000, s. 327); Kum. salamat “miitevazi, alcak goniilli;
saglam” salamathq tevazu algak goniilliiliik; esenlik, afiyet; saglamhik” (Pekacar, 2011, s.
284); Oz. salomat “sihhatli, saglikli”, salomatlik “saglik, sihhat, selametlik” (Usenmez,
2016, s. 415); Tat. selamet, selemet “selamet”; selametlék “selmaetlik” (Ganiyev, 1997, s.
285); Tiirkm. salamat “sag salim, sag selamet” (Tekin, 1995, s. 556); Y. Uyg. salamet
“selamet, esen”, salametlik “esenlik, saglik” (Kurban, 1995, s. 338).
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sera Ar. “toprak” seraka Kah. 6a/14, Fer. 8a/10 (Arat, 1999, s. 19); Kah. 101a/3,
Fer. 124a/9 (Arat, 1999, s. 339), Fer. 173a/1 (Arat, 1999, s. 478); serake Kah. 116a/2
(Arat, 1999, s. 478).

Y. Uyg. sera “kdy tarim bolgesi” (Kurban, 1995, s. 346).

siyasat /siyaset Ar. “siyaset” siyasetka Kah. 6a/14, Fer. 81b/15 (Arat, 1999, s.
229), Kah. 64b/15, Fer. 87b/13 (Arat, 1999, s. 229).

Az. siyaset “politika” (Altayli, 1994, s. 1050); Bas. seyeset “siyaset, politika”
(Ozsahin, 2017, s. 517); Kaz. sayasat “siyaset, politika”, sayasats1 “siyasetci” (Kog, 2003, s.
474); Kirg. sayasat “siyaset, politik”, sayasatg¢i “siyasetci” (Yudahin, 1998, s. 641); Kum.
siyasat “siyaset” (Pekacar, 2011, s. 297); Oz. siyosat “siyaset” (Usenmez, 2016, s. 431);
Tat. seyeset “siyaset” (Ganiyev, 1997, s. 286); Tirkm. siyasat “siyaset, politika” (Tekin,
1995, 5.579); Y. Uyg. siyaset “siyaset” (Kurban, 1995, s. 357).

siikiir Ar. “stikiir” siikiirug Kah. 64b/15, Fer. 44a/9 (Arat, 1999, s. 121); Kah. 93b/1,
Fer.115b/12 (Arat, 1999, s. 319).

Az. siikiir “Yapilan bir iyileige kars: tesekkiir, minnettarlik ifadesi” (Altayli, 1994, s.
1097); Bas. sokér “memnuniyet duygusu, siikiir” (Ozsahin, 2017, s. 567); Kar. sukur /
siikiir / sikir “Ovgi, siikiir, meth, sitayis, san, seref’ (Kogak, 2019, s. 461); Kaz. siikir
“stukiir” (Kog, 2003, s. 649); Kirg. siikiir “sukir”, siikiirgiiliik “stikretme” (Yudahin, 1998,
s. 693); Kre. Mlk. sukur “stkiir” (Tavkul, 2000, s. 367); Kum. siikiir “siikiir” (Pekacar,
2011, s. 313); Nog. siiKir “siikiir” (Baskakov, 1963, s. 418); Oz. shukur “siikiir’ (Usenmez,
2016, s. 542); Tat. sokér (Ganiyev, 1997, s. 420); Tiurkm. giikiir “siikir” (Tekin, 1995, s.
611); Y. Uyg. siikiir “siikiir” (Kurban, 1995, s. 383).

ta‘at Ar. “ibadet” taatig (Arat, 1999, s. 402).
Kirg. taat “itaat, boyun egme” (Yudahin, 1998, s. 695).

ten F. “ten” tenka Kah. 50a/3 (Arat, 1999, s. 203); tenke Fer. 72b/1 (Arat, 1999, s.
203).

Az. ten “viicut” (Altayli, 1994, s. 1123); Bas. ten “beden” ten, viicut” (Ozsahin, 2017,
s. 598); Kar. ten / den “beden, viicut; insan, yaratik, mahluk” (Kocak, 2019, s. 507); Kaz.
tdn “viicut, beden, ten” (Kog, 2003, s. 527); Kirg. ten “beden, cisim” (Yudahin, 1998, s.
724); Oz. tan “viicut, beden” (Usenmez, 2016, s. 447); Tat. ten “ten” (Ganiyev, 1997, s.
339); Tirkm. ten “viicut, beden” (Tekin, 1995, s. 624); Y. Uyg. ten “beden, gévde” (Kurban,
1995, 5. 400).

tavba / tevbe Ar. “tovbe” tevbeka Kah. 8a/12, Fer. 6b/7 (Arat, 1999, s. 15); Kah.
179a/5, Fer. 205b/1 (Arat, 1999, s. 567).

Az. tovbe “yaptig1 koti islerden dolay1 pisman olarak vazgecme” (Altayli, 1994, s.
1150); Bas. tevbe “tovbe” (Ozsahin, 2017, s. 604); Kaz. tivbe “tévbe etme; siikretme, razi
olma” (Kog, 2003, s. 529); Kirg. tobo “pismanlik, nedamet” (Yudahin, 1998, s. 741); Krg.
Mlk. toba “yemin, tévbe, pismanhk” (Tavkul, 2000, s. 401); Kum. toba “tévbe, glinahtan af
dileme” (Pekacar, 2011, s. 336); Oz. tavba “tovbe, pismanhk” (Usenmez, 2016, s. 451); Tat.
teiibe “tovbe” (Ganiyev, 1997, s. 342); Tiirkm. toba “tovbe” (Tekin, 1995, s. 630); Y. Uyg.
tova “pismanlik” (Kurban, 1995, s. 422).

‘ukbi Ar. “ahiret” ‘ukbika Kah. 111b/9, Fer. 134b/2 (Arat, 1999, s. 368).
Lehgelerde kullanimi tespit edilememistir.

‘omur Ar. “Omiir, hayat” ‘omurluk Ar. + T “omurlik” AH 299 B 30/19; ‘omurluk AH
299 C 29/8 (Arat, 2006, s. 64).
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Az. 6miir “yasama stiresi” (Altayli, 1994, s. 945); Bas. giimér “Omdiir, hayat, yasam”
(Ozsahin, 2017, s. 178); Kar. 6miir / émir / emir / émur / omur “6miir, hayat, yasam”
(Giiner, 2018, s. 373, 379; Kogak, 2019, s. 192). 6miirga, émiirlik (Giiner, 2018, s. 57,
379); Kaz. gumir “hayat, 6mir”, émir “hayat, o0mir” (Kog, 2003, s. 115); Kirg. émiir
“hayat”, omiirdiik “omiirlik” (Yudahin, 1998, s. 610); Kr¢. MIk. 6miir “asir, ylzyil; 6miir”
(Tavkul, 2000, s. 317); Kum. émiir “6miir, hayat” (Pekacar, 2011, s. 222); Oz. umbrbod
“6miir boyu”, umrdosh “es, hayat arkadas” (Usenmez, 2016, s. 468); Tat. gomér “Omiir”,
gomérséz “omirsiiz’ (Ehmetyanov, 2014, s. 240); Tirkm. 6miir “6miir” (Tekin, 1995, s.
504); Y. Uyg. 6miir “Omiir” (Kurban, 1995, s. 305).

‘uzr Ar. “0zlr” ‘uzrug Fer. 205a/13 ‘uZrum Kah. 179a/2 (Arat, 1999, s. 52).

Az. uzr “bir kabahatin affi i¢in, bilin¢li yapilmadigini ispat etmek i¢in 6ne striilen
sebep” (Altayli, 1994, s. 1188); Kum. iiziirii “muhtag, ihtiya¢c pesinde; mazeret, makbul
sebep” (Pekacar, 2011, s. 362); Ozb. uzr “6ziir, mazeret, af’ (Usenmez, 2016, s. 471); Tat.
gozeér “0zir; rica” (Ganiyev, 1997, s. 77).

vazir / vezir Ar. “vezir” vezirka Kah. 61a/14, Fer. 84a/11 (Arat, 1999, s. 235);
vezirhg “vezirlik” A. + T. Kah. 4a/9 (Arat, 1999, s. 9); vezirlik “vezirlik” A. + T. Kah.
24b/10, Fer. 44a/12 (Arat, 1999, s. 121); Kah. 62b/11, Fer. 85b/9 (Arat, 1999, s. 238);
Kah. 126b/5, Fer. 150a/1 (Arat, 1999, s. 417).

Az. vezir “padisahin yardimcisi, bakan” (Altayli, 1994, s. 1202); Bas. vezir “vezir,
hiikiimet iiyesi” (Ozsahin, 2017, s. 681); Kaz. vézir “vezir” (Kog, 2003, s. 578); Kar. vezir
(Kogak, 2019, s. 580); Kirg. vazir (KTLS, 1991: s. 946); Kum. wazir “vezir”, wazirlik
“vezirlik” (Pekacar, 2011, s. 367); Oz. vazir “bakan” (Usenmez, 2016, s. 476); Nog. vezir
“vezir” (Baskakov, 1963, s. 94); Tiirkm. vezir “vezir” (Tekin, 1995, s. 666); Y. Uyg. vezir
“vezir” (Kurban, 1995, s. 453).

zinad’ Ar. “zina” zinake Kah. 34b/3, Fer. 54b/15 (Arat, 1999, s. 151).

Az. zina “gayri mesru cinsi miinasebet” (Altayli, 1994, s. 1284); Bas. zina “zina,
fahiselik” (Ozsahin, 2017, s. 756); Kaz. zina “nikahsiz cinsel iliskide bulunmak” (Kog, 2003,
s. 202); Kirg. zinaa “zina” (Yudahin, 1998, s. 806); Kr¢. Mlk. ziyna “zina” (Tavkul, 2000, s.
428); Kum. zina “zina, ahlak bozuklugu” (Pekacar, 2011, s. 408); Nog. ziyna “zina”
(Baskakov, 1963, s. 114); Oz. zino “zina” (Usenmez, 2016, s. 518); Tat. zina “zina”
(Ganiyev, 1997, s. 98); Turkm. zyna (Sarikaya, 2005, s. 77); Y. Uyg. zina “zina” (Kurban,
1995, 5. 478).

ziyarat / ziyaret Ar. “ziyaret” ziyaretka Kah. 156b/5, Fer. 180a/12 (Arat, 1999, s.
497).

Az. ziyaret “szygi hiirmet isareti olarak birini géormege gitmek” (Altayli, 1994, s.
1287); Bas. ziyarat “kabir, ziyaret” (Ozsahin, 2017, s. 755); Kar. ziyaret “ziyaret” (Kocak,
2018, s. 640); Kaz. ziyarats1 “ziyaretci”, ziayarathana “ziayret edilen yer” (Kog, 2003, s.
202); Kirg. ziyarat “evliya kabrini ziyaret etme” (Yudahin, 1998, s. 807; Kocatiirk 2014:
278, 354, 356); Kum. ziyarat “ziyaret edilen mukaddes yer” (Pekacar, 2011, s. 408); Oz.
ziyorat “ziyaret” (Usenmez, 2016, s. 519); Y. Uyg. ziyaret “ziyaret” (Kurban, 1995, s. 479).

«
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Sonug

Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi Islamiyet’le irtibat1 sézlii dilin disinda, edebt dil ile
de saglanmis olan dillerde aslina bagh kalma ¢abasi daha yogundur. Arapga ve Farsca
kelimelerin sozli dil ile girdigi Kirgizca, Kazakca gibi lehgelerde ise kelimelerin dilin ses
ozelliklerine gore forma sokuldugu gortilmektedir. Yazili dil ve s6zli dil ile Arapga ve
Farsca kelimelerin dile girisi bu anlamda 6nem kazanmaktadir. Zira Tiirkiye Tiirk¢cesinde
uyum disinda kalan Arapga, Farsca kelimeler, bu sozctiklerin s6zli dil araciligiyla girdigi
dillerde uyuma dahil olmaktadir. Tiirkiye Tirkcesinde 6l¢iinli dil ile yerel séyleyisler
arasinda farkhiliklar gozlenir. Standart dilde diinya seklinde kullanilan kelimenin Artvin
Yusufeli agzinda dunya, Kirsehir ve Erzurum agizlarinda diinye sekilleri de mevcuttur. Yine
helal kelimesi Erzurum ve Kirsehir agizlarinda halal telaffuzu ile yasamaktadir. Konusma
dilinde kelimeler, dilin kurallarini yansitmada daha muhafazakardir.

Ayrica kelimelerin lehcelerdeki karsiliklar: tespit edilirken bazi kelimelerin birden
fazla sekiller ile dilde mevcut olmasi farkli zamanlarda tekrar girdigini isaret etmektedir.
Cetin Pekacar'in Kumuk Tirkgesi icin isaret ettigi bu durum maripat “kiltiirlilik, egitim,
terbiye, nezaket” ve ma'rifet “tahsil, 6grenim, egitim; kiiltiir, medeniyet; bilim, marifet”
kelimelerinde acgik¢a goriilmektedir. Kelimenin maripat sekli daha eski, ma’rifet sekli daha
yeni olmalidir. Bu gibi kullanimlar diger lehgelerde de goriilmiistiir. Tatarca degva “dava”,
dau “dava, kavga”; Tliirkmence adalat “adalet”, adalatli “adaletli”, edil “tipatip, aynen, tipki;
tam” oOrnekleri ayni kelimelerin farkli sekillerde de ayni leh¢ede yasadigini
gostermektedir. Bu durumda lehgelerde Arapcga ve Farsca kelimelerin ne zaman girdigi ve
nasil girdiginin tespiti 6nemli rol oynamaktadir.

Lehgelerde Arapca ve Farsca kelimelerin cogunlukla yaklasik anlamlarla yasadiklari
bazilarinin ise anlamlarinin farklilastigi géze carpmaktadir. Kirgizca aziz “muhterem,
kiymetli”, Tatarca gaziz “aziz”, Baskurtca geziz “aziz, kiymetli, kutsal” kelimeleri gibi
birbirleri ile benzer ve yakin anlamlarda olan érnekler cogunluktadir. Fakat Tiirkmence
bahi:l “hasis, cimri”’; Azerice behil “baskasinin mutlulugunu, basarisini, ilerlemesini
istemeyen, buna tahammiil edemeyen dargdzlii insan, kiskang”, behillik “cekememezlik”;
Yeni Uygurca béxil “cimri, hasis”; Kazakga qapil “ansizin, birdenbire, aniden”, Kirgizca kapil
“gafil, kaygisiz”, Tirkmence gapil “gafil, cahil, bilgisiz” 6rneklerinde anlam degismeleri
goze carpmaktadir. Bu degisiklikler kelimelerin lehgelere girmesinde zaman ve arac dil
faktoriiniin 6nemine isaret etmektedir.

Kelimelerin ¢agdas lehcelerdeki bugiinkii durumlarimi tespit etmek onlarin 11.
yluzyildaki kullanimlar1 hakkinda fikir vermekte fakat kesin telaffuzlari belirlemekte
yardimci olmamaktadir. Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyikin yazildig1 dénemden itibaren
Tiirklerin yasam kosullar1 birbirlerinden farkliik géstermistir. islimiyet’i kabul etme
tarihleri, Kur’'an dili Arapganin dile giris sekli, tim Tiirklerde ayni olmamistir. Bu
bakimdan lehcelerdeki Arapc¢a ve Farsca kelimelerin ne zaman ve ne yolla dile girdigi
bugtinkii sekillerini almadan dnce ne gibi etkilerle karsilastiklar: ve varsa araci dilin tespiti
onem arz etmektedir.

Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik'ta damak uyumu disinda ek alan Arapca ve
Farsca Kkelimelere eldeki veriler neticesinde telaffuzlar belirlemek mimkiin
goriinmemektedir. Kelimelerin bazilarinin birkac leh¢ede karsiligi olup veriler okunuslar
hususunda destekleyici ses oOzellikleri gostermemektedir. Tiirkiye Tiirkcesinde helal,
selam, kudret seklinde dil uyumunun disinda kalan sozciikler coklukla Ozbek Tiirkcesinde
bazen de Yeni Uygur Turkcesinde halal, salam, kudrat seklinde kalin siradan soéylenildigi
dikkati cekmektedir. Kullanim alani genis olan Arapga ve Farsca kelimelerle ilgili ayrica su
degerlendirmeler yapilabilir:
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1. KB ve AH’ta kalin siradan ek alan bazi sézciikler lehcelerde damak uyumu disinda
kalmistir: ‘acizlik, halim, ra‘iyyet, sera.

2. KB ve AH'ta kalin siradan ek alan bazi kelimelerin kimi lehgelerde damak
uyumuna girmis kimi lehg¢elerdede uyum disinda kalmistir: ‘adil?, ‘alem, ‘aziz, diinya,
gafil, gazi, haris, kadah, kafes, kudret, mevliid, resul, ra‘iyyet.

3. KB ve AH'ta kalin siradan ek alip lehcelerde ¢ogunlukla kalin siradan damak
uyumuna giren, bazi lehcelerde uyum disinda kalan kelimeler tespit edilmistir: hal,
helal, kanaat, selam, selamet, siyaset

4. KB ve AH’ta kalin siradan ek aldigi halde cagdas lehgelerde ¢ogunlukla ince
siradan damak uyumuna giren hiiner soézctigiidiir.

5. KB ve AH'ta hem kalin hem ince siradan ek aldigi hilde beyt ve melik
sozciiklerinin lehcelerde ince iinliilii sekli sayica fazladir.

6. KB ve AH’ta hem kalin hem ince siradan ek alan hakim s6zciigii lehcelerde damak
uyumu disinda kalmistir.

7. KB ve AH’ta kalin siradan ek alan devlet, din, habib, millet, ten, vezir kelimeleri
ince Unlili sekilleri ile leh¢elerde damak uyumuna girmistir.

8. KB ve AH'ta kalin siradan ek alan da'vi, ta‘at kelimeleri lehgelerde kalin sekilde
telaffuz edilmektedir.

9. KB ve AH’ta kalin siradan ek alan bahil, diiriist, ferah, mii’'min, neseb, Rab, siikiir,
tevbe, ‘omur, ‘uzr sozciikleri lehgelerde hem ince hem de kalin siradan iinlii uyumuna
girmistir.

10. KB ve AH’ta kalin siradan ek alan garib, harf, nimet sozciiklerinin lehgelerde
hem ince hem de kalin siradan iinlii uyumuna giren varyantlari oldugu gibi, damak
uyumu disinda kalan érnekleri de tespit edilmistir.

11. KB ve AH’ta ince siradan ek alan kitab, zind’, ziyaret sozciikleri lehcelerde damak
uyumu disinda kalmistir.
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