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Car . Petro’dan (1672-1725) bu yana sicak denizlere inmeyi dis poli-
tikasinin baslica hedefi olarak belirleyen Rusya, bunun icin dncelikle
Giiney Kafkasya'ya sahip olmak gerektiginin farkindaydi. Fakat karsi-
sinda bélgenin belli alanlarina hakim Osmanl ve iran gibi giiclii rakip-
leri vardi. Buna ragmen I. Petro’'nun baslattif1 giineye inme politikasi
ondan sonraki carlarin da asil hedefi olmus, aradan yiiz yil gegmeden
Giiney Kafkasya’'nin tamami Rusya’nin hakimiyetine girmistir. Cografi
yerlesimine gore Giiney Kafkasya’da bulunan Azerbaycan, Car 1. Alek-
sandr doneminde isgal edilmistir. Bu ylizden bu ¢alismada Carlik Rus-
ya’sinin Azerbaycan’daki isgalcilik faaliyetleri ve bunun sonucunda
meydana gelen Rus-iran catismalari, dénemin Rus kaynaklarina da-
yanilarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla yayinlanmis arsiv vesikalari,
hatiralar, gezi notlar: ve tarih kitaplarinda anlatilanlarin, Rus siyase-
tinin 6zelde Azerbaycan hanliklarina, genelde ise Gliney Kafkasya'ya
bakisinin 6grenilmesi acisindan 6nem arz ettigini diisiinmekteyiz.
Anahtar Kelimeler: I. Aleksandr, Azerbaycan, Carlik Rusyasi, Iran,
Osmanl.

ABSTRACT

From the era of Tsar Petro I until today, migrating south for the win-
ter (so to speak) has always been the main target of Russian foreign
policy. In doing this, Russia was well aware that it first needed to take
claim over the South Caucasus. This, however, had faced strong oppo-
sition by both the Ottomans and by Iran/Persia, who had dominated
certain areas of the region. Nevertheless, Petro I's policy of invading
the south was also the main target of the tsars, and within a hundred
years, the entire South Caucasus had fallen under Russian domina-
tion. Due to its geographical location, Azerbaijan was occupied during
the reign of Alexander L. Therefore, in this study the occupation activi-
ties of Tsarist Russia in Azerbaijan and the resulting Russian-Iranian
conflicts have been evaluated based on Russian resources from that
period. Therefore, we feel that published narratives, memoirs, travel
notes, and history books are of importance in terms of learning about
Russian policies both over the South Caucasus as a whole and, more
specifically, over the Azerbaijani khanates.
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XVIIL Yiizyilin baslarina kadar giiney ve Kuzey Kafkasya'ya egemen olmak
icin Osmanh Devleti ile iran arasinda yasanan kiyasiya miicadeleye, bu yiiz-
yildan itibaren Rusya imparatorlugu da ortak olmustur. Rusya’nin giineye
inmek istemesindeki en biiyiik nedenlerden birisi, hem Hazar goéliiniin ku-
zey kiyllarina kadar uzanan iran’in etkinligini kirmak, hem Osmanli Devle-
tinin kuzey ve gliney Kafkasya ile baglarini koparmak ve hem de Hazar go-
liinii bir “i¢c deniz” haline getirerek bolgenin ticari yollarina hiikkmetmekti.
Bu yiizden Rusya, Car 1. Petro déneminden itibaren Hazar golii ¢cevresiyle
ilgilenmege baslamistir (Potto, tom 1, 1887: 20). Tabii iran ve Osmanlh Dev-
letine karsi bolgede verdigi miicadelede basarili olmasi halinde, Rusya
hammadde ve yeni pazarlar konusunda hayli rahatlayacak, dogal zenginligi
ile g6z kamastiran Azerbaycan’at tam sahip olarak bélgenin zengin servet-
lerini ele gecirebilecekti.

Planini rahat uygulayabilmek icin askeri harekattan 6nce istihbari ¢a-
lismalar yapmaya karar veren Rusya, Artemiy Petrovi¢ Volinski'yi iran’a
gondererek kervan yollarinin ve ordularin savunma istihkamlarini 6grendi.
Volinski hazirladig1 raporda giineydeki kervan yollari, kaleler, istihkamlar
ve genel olarak halkin durumuyla ilgili ¢ara bilgi sundu. Bu rapor sonrasin-
da Ruslar, Kafkasya seferinin hazirliklar: i¢in ¢alismalara basladilar (Kuli-
kov vd. 2013: 24).

Tiim hazirliklarin tamamlanmasindan sonra, Car I. Petro’nun katilimiy-
la 18 Temmuz 1721’de Rus ordusu giineye dogru hareket etti. “Iran’a Yii-
riis” adlanan seferin ilk duraginda 6nce Derbent kalesi ele gecirildi. Ardin-
dan General Matyuskin komutasindaki Rus donanmasi 21 Temmuz 1723’te
Bakii 6nlerinde demirledi. 4 glinliik catismalardan sonra sehir ele gecirildi.
Car 1. Petro buna cok sevindi ve Bakii'niin ele ge¢irilmesinin “diger islerde
anahtar rolii oynayacagini” belirtti (Potto, tom1, 1887: 33).

Rus ordusu Hazar kiyilarindaki bolgeleri ele gecirdikten sonra daha
fazla ilerleyemedi. Bu yiizden Eyliil ayinda iran elcisiyle Petersburg’ta baris
anlasmasi imzalandi. Anlasmaya goére Iran devleti, Dagistan, Sirvan, Bakii,
Gilan, Mazandaran, Astrabad ve Derbent gibi sehirlerin Rusya egemenligine
gecmesini onayladi (Yuzefovich 1869: 187).

[. Petro’nun 6liimiinden sonra bir siire giineye yayilma siyasetine ara
veren Ruslar, II. Katerina’'nin (1729-1795) tahta oturmasiyla yeniden hare-
kete gectiler. Bu defa seferin bahanesi, bélgenin Hiristiyan halklarini koru-
ma altina almak séylemiydi. Fakat gercek amag yine de Osmanl Devleti ve
fran’in Giiney Kafkasya’daki etkinligine engel olmaktu.

Kuskusuz bu donemde boélgede Rusya’nin isini kolaylastiran gelismeler
de yasandi. Ozellikle iran’in tehditlerinden korkuya kapilan dogu Giircistan
knezi II. irakli'nin, Rus saraymnin kapisini ¢alarak himaye istemesi Ruslarin

1 Calismada Azerbaycan kelimesi cografi ad olarak kullanilmistir. Bilindigi tizere Azerbaycan,
1828 Tiirkmengay Antlasmasiyla Aras Nehri sinir olmak iizere Rusya ve iran arasinda ikiye
parcalanmistir. Aras Nehri'inin kuzeyinde bir devlet ismi olarak Azerbaycan, ilk kez 1918
yilinda kullanilmaya baslanmistir. Fakat ¢calismamizdaki donemde de, yani ikiye ayrilmadan
once, Aras Nehri'nden kuzeydeki ve giineydeki cografyaya Azerbaycan denmistir.
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isine yaradi. Glrcl knezinin talebi sonrasi taraflar arasindaki goériismeler
24 Temmuz 1783’te Georgiyevski Antlasmasinin imzalanmasiyla sonuglan-
di. Boylece Dogu Glircistan Rusya himayesine alindi (Dubrovin, tom 2,
1886:9).

Dogu Glircistan’la bu anlasma imzalandiktan sonra Rusya, komsu
Azerbaycan hanlarina da ayni tekliflerde bulundu (Eliyarli 2009: 538). Yal-
niz bu dénemde Azerbaycan hanlar1 arasinda bir birlik yoktu. Bu nedenle
meydana gelen catismalar ve anlasmazliklar ytliziinden bélgenin ekonomik
durumu da perisan haldeydi. Hanlar Rusya’nin sundugu teklifi degerlendir-
digi sirada Iran sah1 Aga Muhammet Gacar’in Tiflis’i yagmalama haberleri
duyuldu. Bunun iizerine Rusya 1796 yilinda 30 binlik ordusuyla derhal
harekete gecerek giineye inmege basladi. 13 Mayis'ta Derbent alindi. Der-
bent’in ele ge¢irilmesinden telasa kapilan Karabag, Gence, Lenkeran ve Seki
hanlari, Rus karargahina elciler gondererek tabiyetlerini bildirdiler (Esedov
vd. 1993: 12). Ardindan Bakii ve Guba hanlar1 da ayni a¢iklamay: yaptilar.
Boylece 1796 yilinin Kasim ayina kadar Carlik Rusyasi, Derbent, Bakii, Gu-
ba, Samahi, Seki, Karabag ve Gence hanliklar iizerinde egemenligini kur-
mus oldu.

Fakat 6 Kasim 1796’da Il. Katerina'nin ani 6liimii ve Rusya-Fransa ara-
sinda ortaya cikan gerginlik iizerine, tahta gecen Car I. Pavel (1754-1801),
giiney siyasetinde radikal degisim yaparak Kafkasya’'daki biitiin ordularini
geri ¢cagird1 (Istoriya Azerbaydjana.. 1995: 267). Bunun sonucunda Rus
ordulari 1797 yilinin yazina kadar Azerbaycan’dan tamamen ayrildilar.

Goruldigi gibi I. Aleksandr’in tahta gegmesine kadar Rus ordular iki
kez glineye inmis ve daha sonra tamamen bélgeden ayrilmistir. Fakat I.
Aleksandr, kesin olarak bolgedeki iran ve Osmanl Devletinin etkisinin ki-
rilmasi gerektigini kabul ederek, her ikisiyle de uzun yillar savasmis, neti-
cede basarili olmustur.

Biz bu makalemizde I. Aleksandr’in ¢arligi ddneminde Aras Nehri’'nin
kuzeyindeki Azerbaycan topraklarinin Rusya tarafindan ele gecirilmesi
konusunu ele aldik. Nitekim daha 6nce bu konuda yapilmis calismalarda,
dénemin Rus kaynak eserlerine pek deginilmedigini farkettik. Bu nedenle
calismay1 yaparken, Tiflis'te yayinlanan Kafkasya Arkeoloji Komisyonu ra-
porlariyla, Rus ordusunun Giliney Kafkasya’daki savaslarini kaleme alan
yazarlarin ve seyyahlarin kaynak eserleri izerinden konuyu degerlendirdik.

Calismamizi {i¢ ana baslik ve sekiz alt baslikta toplayarak I. Aleksandr
doneminde Rusya’nin Azerbaycan’i nasil ele gecirdigini genis bir sekilde
anlattik. {1k baghkta Rusya'nin Azerbaycan hanlarina baski olugturmasi, Rus
silah1 ve ordu giiciiyle tehditler yagdirmasi iizerinde durduk. ikinci baglikta
acikca silahli miidahale yapmasini ve hanliklar1 birer birer isgal etmesini
degerlendirdik. Tabii Rusya’nin askeri operasyona baslamasi {izerine
Iran’in Rusya’ya savas agmasindan ve taraflarin Azerbaycan topraklari ug-
runda ¢atismalarindan bahsettik. Son baslikta ise, 1804-1813 yillar1 arasin-
da devam eden Rus-Iran ¢atismalarinin Giilistan Antlasmasiyla sona erdigi-
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ni ve boylece Azerbaycan’in Aras Nehri siir olmakla ikiye ayrilmasina yol
acan boliinmesi temelinin atildigini vurguladik.

1. Azerbaycan Hanliklarina Kars1 Rusya’nin Siyasi Baskilar1

6 Kasim 1796’da II. Katerina'nin 6liimii sonrasinda tahta gegen I. Pavel'in,
Rus ordusunun Kafkasya’dan c¢ektigini yukarida kaydettik. Rus ordularinin
ayrilmasindan sonra Dogu Giircistan’da saray ¢ekismeleri basladi. Bir yan-
dan da Iran tehditleri bag gosterince irakli'nin oglu yeni knez XII. Georgi
Rus imparatoru I. Pavel’den Giircistan’it yeniden himaye altina almasini rica
etti. (Potto, tom1, 1887: 299). Boylece taraflar arasinda miizakereler basla-
di, fakat 1801’de I. Pavel odldiiriiliince Dogu Giircistan’in Rusya’ya baglan-
masi meselesi de yarida kaldi. I.Pavel’den sonra tahta gecen I. Aleksandr, 12
Eylil 1801’de Dogu Giircistan’'in Rusya’ya baglanmasi hakkinda manifesto
yayinladi (AKAK tom 1, N: 547, 1866: 432-433). Manifestoda II. Katerina
doénemindeki Georgiyevski Anlasmasi ve 1. Pavel'in Dogu Giircistan’la ilgili
diislincelerine dikkat cekilerek bolgenin giineyden, dogudan ve batidan
tehditler altinda bulundugu, fakat bunun kabul edilemez oldugu, Giircii
halkinin bizzat Rusya’dan koruma talep ettigi, Rusya’nin ise ayni inanci
paylasan bu halkin isteklerine karsilik vermekten gurur duydugu vurgulan-
di. Boylece Kartli- Kahetiya Carligi fershedilerek Giircistan vilayeti kuruldu
ve general Knoring genelkomutan olarak atandu.

Giircistan'in Rusya’ya baglandig1 bir donemde Azerbaycan’da durum
¢ok karisikti. Hanliklar arasinda yillardir siiren savaslar derin diismanlikla-
ra neden olmugtu. Boyle bir ortamda hanliklarin Rusya ve Iran gibi giiclii
komsularla bas etmesi imkansizdi. Zaten kendileri de bagimsizliklarini uzun
bir siire koruyamayacaklarinin farkindaydilar (Azerbaycan Tarihi, cilt 4,
2007: 16). Bu nedenle iran, Rusya ve Osmanh Devleti gibi 3 biiyiik giicten
birini segmek zorundaydilar.

Aslinda Osmanli Devleti Giiney Kafkasya’da Rusya’ya engel olacak du-
rumda degildi. Nitekim kendi icindeki sorunlarla ugrasiyordu. Hatta Meh-
met Ali Pasa ve Napolyon tehdidine karsi 3 Ocak 1799’da Rusya ile ittifak
yapmasi sonrasinda, onun Kafkasya’'daki faaliyetlerine ses ¢ikaramaz hale
gelmisti (Abdullayev 2014: 172). Dolayisiyla hanliklar icin iki secenek kali-
yordu: Iran yahut Rusya.

Bu arada ise Giircistan’daki Rus generalleri hanliklarla ilgili siirekli bil-
giler topluyor, Peterburg’a gonderiyorlardi. Nitekim general Kovalenski'nin
Giircistan’in genel durumuyla ilgili baskente gonderdigi raporunda ayri ayri
hanlarin Rusya’ya bakis1 degerlendiriliyordu. Ornegin, Erivan hani Mehmet
Han'in Rusya himayesine sicak baktig1 belirtilirken, Karabag ve Seki hanla-
rinin Rusya’ya sadakatlerini agikladiklari, Gence ve Sirvan hanlarinin ise
ihtiyatl davrandiklar belirtiliyordu (AKAK tom 1, N: 34, 1866: 111-124).
Zaten Bakii, Guba, Derbent ve Talis hanlari, I. Aleksandr'in Rus tahtina
oturmasi iizerine onu tebrik etmek icin sadik adamlarini Peterburg’a yolla-
mislardi. I. Aleksandr onlarla gériismesinde hanliklara gereken yardimlarda
bulunacaklarini s6ylemis, hanliklarin da dis saldirilara karsi birlikte hareket
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etmelerini tavsiye etmisti. Hatta gorlismeler sirasinda Azerbaycan ve Dagis-
tan hanlarinin Rusya himayesinde bir federasyon halinde birlesmeleri giin-
deme gelmisti. Nitekim I. Aleksandr Knoring'e yazdig1 bir mektupta bu ko-
nuda titizlikle ¢alismasini emretmisti (Dubrovin 1866: 66). Tabii boyle bir
federasyon kurarak Rusya bolgede sadece siyasi degil ayn1 zamanda eko-
nomik istiinliikleri ele gecirmegi amacliyordu.

Giircistan'in Rusya’ya baglanmasindan yaklasik bir yilsonra, Car I.
Aleksandr genel komutan general Knoring'i gérevinden uzaklastirarak ye-
rine knez I. Pavel Sisianov’u atadi. Knorgin’in gérevden uzaklastirilmasinin
sebebi, Giircistan’daki saray entrika ve kavgalarinin bitmemis olmasiydi.
Nitekim 8 Eyliil 1802’de yayinladig1 manifestoda knez Sisianov’a ¢ok gii-
vendigini belirterek Giircistan’daki karisikliklar1 diizene koyacagindan emin
oldugunu ifade ederek bu konuya dikkat ¢ekmisti (AKAK, tom 2, N: 1, 1868:
3-5).

Yalniz knez Sisianov carin bilerek se¢diyi bir adaydi. Zira Girci asilli
olan knez, 1796-1797 yillarindaki giiney yiiriislerinde Rus ordusunda gérev
yapmis, hatta Bakii hani Hiiseyin Kulu hanla da arkadas olmustu. Bolgeyi
cok iyi bilen knez, 1. Aleksandr’in tahta gegmesi sonrasinda konrgenerallige
terfi ettirilmisti (Bogdanovi¢ 1869: 285). Carin ondan biiyiik beklentileri
vardl. En 6nemlisi de Kafkasya ile ilgili yeni bir siyasi yol haritasi belirleme-
sini ve kisa bir siire icinde giiney politikasini sekillendirmesini istiyordu.
Bunun i¢in yapmasi gereken ilk islerden birisi, Azerbaycan hanlarini Rus-
ya'nin yanina cekmesiydi.

Giiney Kafkasya'da Rus siyasetinin rahat bir sekilde yiiriitiilebilmesi
icin Ermeniler her zaman Ruslarin isine yaramistir. Bu ylizden Car 1. Alek-
sandr da onlar1 kendi amaclari i¢cin kullanmay1 Sisianov’a tavsiye ediyordu.
Bu konuda 26 Eyliil 1802’de Sisianov’a verdigi 6zel talimatta: “Ozellikle
Rusya’ya sadakatli Ermeni kegisi Danil ¢ok isimize yarar” diyen Car, sanayi ve
ticareti ellerinde bulunduran Ermenilerin ilgi ve alakaya ihtiyag¢lar1 oldugu-
nu, Rusya vasitasiyla da iran’dan gelebilecek tehditlerinden korunmalari
gerektigini belirtiyordu (AKAK, tom 2, N: 5, 1868: 8-9).

Sisianov goreve basladig1 sirada Rusya ile Dagistan ve Azerbaycan’in
bazi hanlar1 arasinda karsilikl iliskiler konusunda miizakereler yapilmak-
taydi. Yeni genelkomutan bu nedenle 4 Aralik 1802’de miizakerelerin ya-
pildig1 Georgiyevsk'e giderek general Knoring'ten gorevi devrald: (Potto,
tom 1, 1901: 47). Yalniz knez orada yaptig1 ilk agiklamalarda Knoring'in
daha once izlemis oldugu “yumsak siyasetten” tamamen vazgececegini be-
lirtti. Azerbaycan hanlarina karsi siyasetini ise “sinegin kartalla konusma-
s1”na benzetti. Ayrica Car I. Aleksandr’a yazdig1 mektuplarinda yeni dénem-
de izleyecegi baskici tutumun isaretlerini verdi (Potto 1887: 321).

Georgiyevsk’teki miizakereler Guba, Derbent, Talis hanlar1 ve Dagis-
tan’in bazi yerel yoneticileri ile Rusya arasinda bir anlagsma imzalanmasiyla
sonuclandi. 12 maddelik anlasmaya gore hanlar ve Dagistan’in yerel yoneti-
cileri, aralarindaki kavga ve catismalar1 durdurmaya, iran’in saldirmasi
halinde hep birlikte ona kars1 miicadele etmege s6z verdiler (Eliyarli 2009:
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576). Yalniz bu anlasmanin ilk giinden itibaren hicbir ise yaramayacagi
anlagilmaktaydi. Ciinkii anlasmada sadece Iran tehdit olarak gériiliiyordu.
Oysa hanliklar i¢in asil tehdit kuzeyden, yani Rusya’dan bekleniyordu. Ger-
cekten de beklenildigi gibi de oldu.

Sisianov 1803 bagslarinda Tiflis’e vararak gorevinin icrasina basladi.
Derhal Gilircistan’a komsu Azerbaycan hanliklari iizerinde asagilayici, baski-
c1 ve tehditkar bir dil kullanarak baski kurmaya ¢alisti. A¢iklamalarinda
hanliklar1 Asyal olarak adlandirarak, Asyalilarin ise sadece silah karsisinda
boyun egeceklerini sdyleyerek, hanlardan agir taleplerde bulundu, itiraz
edenleri ise Rus ordusu ve silahiyla korkuttu. Boylece onun sik sik hanlar-
dan degisik taleplerde bulunmasi bolgede ortami daha da gerginlestirdi.
Fakat bu durum onun isine geliyordu. Zira taleplerinin geri ¢evrilmesini
bekliyor, boylece hanliklara karsi yliriis icin zemin olusturuyordu.

Surasi bir gergek ki, tarihin her déneminde Giiney Kafkasya’'nin Hiristi-
yan milletleri, Miisliman Azerbaycan Tiirklerine kiyasla Rusya’nin daha ¢ok
dikkat merkezindeydi. Clinkii Rusya, onlarin yardimi olmadan gilineye in-
mekte sikinti ¢ekecegini biliyordu. Bu nedenle dncelikle Ermenileri politik
amaglari i¢in kullanmay1 planliyordu. O dénemde 6zellikle Karabag ve Eri-
van’da ikamet eden Ermeniler, Ruslara gore, yillardir Miisliimanlarin ta-
hakkiimii altinda yasiyorlardi ve Rusya’nin giineye inmesini kendi kurtulus-
larinin firsati olarak goriiyorlardi. Haliyle Ruslar da onlarin bu arzularina
kayitsiz kalmiyorlardi.

Sisianov goreve baslayinca ilk ele aldig1 konulardan biri Ermeni Kesis
Danil’in durumu oldu. Zira onun iizerinden Erivan hani Mehmet Han’a baski
kurma firsat1 eline gecti. Kesis Danil, Istanbul’da ikamet eden bir Ermeni
baspiskoposuydu. 1801’de Eg¢miadzin Kkilisesi katalikosu Argutinski'nin
vefat etmesi ilizerine Erivan Hanligi'nda yasayan Ermeniler Danil’i Egmiad-
zin'e davet ettiler. Yalniz onun gelisine kadar Erivan han1 Mehmet Hanin
destegini alan David adli bagka bir Ermeni, katalikosluk koltuguna oturdu.
Kesis Danil, Erivan hanligina varinca David tarafindan hapsedildi. Iste bu
olay Rusya’ya Erivan Hanligi lizerinde baski olusturmasi icin bir bahane
oldu (Garayev 2010: 108).

Sisianov 6 Subat 1803’te Erivan hanina gonderdigi mektupta, Danili
hapisten ¢ikararak E¢miadzin Kilisesine katalikos olarak atamasini bekledi-
gini bildirdi (AKAK, tom 2, N: 1214, 1868: 609). Rusya’ya sadakatini gos-
termesi adina Mehmet handan bu isi ¢éziime kavusturmasini talep eden
knez, soylediklerini yapmadig1 takdirde ise “silaha” basvuracagini acikladi.
Ardindan 12 Mart 1803’te Car I. Aleksandr’a durumla ilgili yazdig1 bir mek-
tupta Erivan hanina mektup gondererek katalikos Danil’i serbest birakma-
sin1 talep ettigini, lakin hanin bunu pek énemsemedigini, hal béyle olunca
Mehmet hani cezalandirmak ve Danil’i katalikos olarak atamak tizere Eri-
van'a sefer dlizenlemege karar verdigini vurgulad: (AKAK, tom 2, N: 1216,
1868: 610).

Carlik Rusyasi, Azerbaycan hanliklariyla iliskilerde metot olarak tehdit
ve baskiy1 benimsemisti. Bu nedenle hanlardan gergeklestirmeleri hayli zor
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olan degisik taleplerde bulunuyordu. Bu taleplerin karsilanmayacagini bil-
digi icin de, bununla siddete basvurmaya zemin olusturuyordu. Ayrica
Azerbaycan hanlari bu sekilde tehdit ve baskilara ugrarken, iran ve Osmanl
Devleti, kendi iclerindeki sorunlar ylizinden engel olamiyorlardi. Bu durum
ise Rus tehditlerinin daha da artmasina sebep oluyordu.

Kaynak eserler incelendiginde Azerbaycan hanliklarina karsi askeri
operasyona baslamadan once Sisianov’'un hepsine ilgin¢ su¢lamalarda bu-
lundugu dikkat cekmektedir. Dogu Giircistan’in ilhaki sonrasinda Rus askeri
komutanhiginin tehdit ve baskilariyla karsilasan ilk hanlik, Gence Hanlig
oldu. Gergi Sisianov daha Tiflis’e varmadan 6nce Ruslar hanlik {izerinde
baski kurmaya baslamislardi. Nitekim General Knoring'in genelkomutanligi
doéneminde, Genceli Cevat Han, Semseddil vilayetinin i¢ islerine karismakla
ve Giircli sahzadesi Aleksandr’a sahip cikmakla su¢lanmisti. Oysa Semseddil
zaten eskiden beri Gence Hanligina bagl bir yerdi ve yalniz Giircistan’la
beraber Rusya'ya baglanmisti. Bunu kabul etmegen Semseddil’li 1900 Miis-
liiman aile ise evini terkederek Gence’ye siginmak zorunda kalmisti. Dolayi-
siyla Cevat Han Semseddil iizerinde hak iddia ediyordu. Hatta Knoring'e
mektup yazarak Semseddil konusunda elinde Iran sahindan ferman bulun-
dugunu sdylemisti. Rus komutanina, Semseddilin Giircistana m1 yoksa Gen-
ce’ye mi ait oldugunu diger iilkelere yahut komsulara sorabileceklerini tav-
siye etmis ve kendisi sag oldukca Semseddil’den asla vazgecmeyecegini
vurgulamist1 (AKAK, tom 1, N: 824, 1866: 612).

Gence Hanligi iizerinde Ruslarin baski kurmasinin bir nedeni de Giircti
sahzadesi Aleksandr konusuydu. Car irakli’nin besinci oglu olan Aleksandr,
babasinin 6liimiinden sonra kardesi Georgi ve onun ogullarinin Rus ¢ari 1.
Pavel tarafindan Giircli sarayinin tek varisleri ilan edilmesi iizerine 1800
yilinda Giircistan’dan kagarak iran sarayma siginmisti. Giircistan’in Rus-
ya'ya baglanmasina da sicak bakmayan Giircii sahzadesi, Gence tizerine
Rusya baskisinin arttigr dénemde Cevat Han'in yaninda ikamet ediyordu.
Cevat Han 1801 yilinda General Kovalenski ve Knoring’e yazdigi mektup-
larda, genc¢ sahzadenin Gence’de olmasinin sebeplerini agiklarken Alek-
sandr’in da diger Glircli sahzadeleri ve saray efradi gibi belli haklara sahip
oldugunun altin1 ciziyordu. Ayrica Gence’de kendisine karsi ¢ok iyi davra-
nildigini, Ruslarin Aleksandr’i istemesi lizerine ise: “Dogrudur o geng bizim
yanimizda. Peki bizden onu isterken, neden benim adamlarimi bana geri
vermiyorsunuz? Eger gercekten benim yiice ¢ariniza sadik oldugumu soy-
liiyorsaniz o zaman liitfen bir komsu gibi bunu goésteriverin. Eger sizden bir
komsu gibi hos miinasebet goriirsem, ben de ayni sekilde davranir, yanimi-
za gelen herkesi size geri gondeririz.” diye karsilik veriyordu (AKAK, tom 1,
N: 816, 1866: 607). Tabii bu yanit Rus komutanligini ikna etmedigi gibi,
Gence Hanligi lizerinde baski olusturmak icin eline bahane de ge¢mis olu-
yordu.

General Knoring dénemindeki baski ve tehditler, Sisianov'un goreve
baslamasindan sonra da ayni sekilde devam etti. Yeni genelkomutan Tiflis’e
varinca ilk isi Giircii tahtina iddiada bulunan ¢ar ailesi ve yandaslarini ber-
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taraf etmek oldu. Bunu yaptiktan sonra sahzade Aleksandr bahanesiyle
Cevat Han’a baski kurmaya basladi. Sisianov’a gore genc¢ sahzadeye sahip
¢ikmasi Cevat Han'in, Rusya’ya “meydan okumast” i¢in yeterli bir sebepti.
Ama yine de ilk isi yukarida belirttigimiz gibi Cevat Han’dan ilging talepler-
de bulunmasi oldu. Nitekim 25 Subat 1803’te Cevat Han’a yazdig1 mektupta,
Rusya’ya sadakatini kanitlamasi adina oglu Ugurlu Aga’y1 Tiflis’e emanet
olarak gondermesini talep etti (AKAK, tom 2, N: 1169, 1868: 587-588). Ce-
vat Han bu talebe hicbir karsilik vermedi. Hal bdyle olunca Gence tlizerine
ylriimek icin bahane bulan Sisianov, yilsonuna dogru Gence kalesini ku-
satma altina alind1.

Sisianov'un baski kurdugu diger bir hanlik da Nah¢ivan Hanligi'ydi. 6
Subat 1803’te Nah¢ivan hani Kelbali Han’a bir mektup yazan Sisianov, on-
dan Iran’da tutsak bulunan Ermeni katalikosu Danil’in Erivan’a geri dénme-
sine yardimci olmasini istedi (AKAK, tom 2, N: 1270, 1868: 633). Kelbali
Han bu mektuba yanit vermedi. Bunun iizerine Sisianov 5 Mayis 1804’te
daha sert icerikli bir mektup yazarak tehditler savurmaya basladi. Bu kez
handan Nahcivan kalesini Rus ordusuna teslim etmesini, imparator Alek-
sandr’a sadakatini ilan ederek ona baglanmasini ve Rusya’ya yilda 80 bin
ruble degerinde hara¢ vermesini talep etti. Bu talepleri kabul etmesi halin-
de Kelbali hanin eski haklarina sahip olarak yoénetimde bulunacagini, aksi
halde kendisinin Nahg¢ivan'i ele gecirecegini ve hanin sonunun Cevat Han
gibi olacagini soyledi (AKAK, tom 2, N: 1272, 1868: 634).

Ozellikle Gence’nin isgali sonrasunda hanliklara baski daha da arttig),
hanlar Cevat Han'in oldiiriilmesiyle korkutulmaya calisildi. Bizzat Knez
Sisianov’un yazdig1 mektuplarda Cevat Han'in Rusya imparatorluguna bas-
kaldirdig1 icin cezalandirildig1 ve bunun da Tanrinin rizasina uygun oldugu-
nu belirtildi. Onun akibetini yasamak istemeyenlerin derhal imparator
Aleksandr’a sadakat etmesi ve kendilerinden istenen taleplere olumlu yanit
vermesini vurgulandi.

Seki Hanlig1 da Sisianov’'un tehdit ettigi hanliklardan biriydi. Ustelik
bazen tehditlerinde diplomatik uslubu asarak asagilayici kelimeler de sar-
feden Rus genelkomutani 9 Ocak 1804’te Seki han1 Mehmet Hasan Hana
yazdig1 mektupta, “Sinek kartalla, yahut da tavsan aslanla savasabilirmi?
Emredersem Nuha Hanlig1 da Gence gibi yok olur...” diyerek ondan derhal
Rusya tabiyetine ge¢mesini istiyordu. Diger yandan Karabag, Sirvan ve Ba-
kii hanlarina génderdigi mektuplarda da kalelerin Rus ordusuna birakilma-
sin1 tavsiye ediyordu (AKAK, tom 2, N: 1277, N: 1342, N: 1419, 1868: 636,
661, 697).

Dolayisiyla 6rneklerden de gordiigiimiiz lizere, Rus genel komutaninin
diplomatik usluba aykiri olarak Azerbaycan hanlarimi tehdit ve baskiyla
korkutmaya ¢alistig1 kaynak eserlerde acikca belirtilmektedir. Fakat kaynak
eserler bunu olmasi gereken hal gibi degerlendiriyor, Rus silah1 ve gliciine
kars1 ¢ikmanin hanlar icin biiylik bir hata oldugunu, Cevat Han’'in da bu
hatasinin sonucunu caniyla 6dedigini soyliiyorlardi. Yalniz bu tehdit ve
baskilarin ise yaradig1 da bir gercekti. Nitekim Rus isgali 6ncesinde birlik
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olamayan ve kendi aralarinda catisan hanlar, Gence Hanliginin ele geciril-
mesinden sonra birer birer Rus tabiyetine ge¢mislerdir.

2. Kuzey Azerbaycan Hanliklarina Karsi Rusya’nin Askeri
Operasyonlara Baslamasi

I. Pavel déneminde Rusya’nin Fransa ile kurdugu yakin iliski Ingiltere’yi
hayli kizdirmig, bu nedenle Ingiliz hitkumeti Sir John Malcom’u elgi olarak
Iran’a gondererek derhal ticaret ve siyaset anlagmalar1 imzalamiglardi. An-
lasmalara gore Ingiliz tacirleri Iran’da her tiirlii vergiden muaf tutulmus,
her hangi bir silahli dis miidahalede ise iran’in savunulacag vaat edilmisti
(Ismayil 1997: 208-209).

Fakat Car 1. Aleksandr’in tahta oturmasiyla Rusya ve Ingiltere arasin-
daki buzlar erimis, bu kez Fransa ile ipler tamamen kopmustu. ki taraf
arasinda baslayan yeni dostluk siirecinde Rusya’'nin Giliney Kafkasya'daki
faaliyetleri artik Ingiltere’yi eskisi gibi endiselendirmediginden bu durum
Rusya’ya daha serbest hareket etme firsati dogurmustu. Ayrica Osmanl
Devletinin de Misir meselesinden dolay1 Fransa ile problem yasadigindan
bolgeye pek karisamadigl goriilmiis, Rusya’ya itiraz edebilecek tek gii¢ ola-
rak sadece Iran kalmisti. Halbuki car I. Aleksandr iran’1 ¢ok ciddi bir rakip
olarak géormiiyordu. Bu ylizden kesinlikle Hazar kiyilarina inmegi, Kiir neh-
riyle Hazar Denizi arasindaki bolgeye sahip olarak Giircistan’a ulasim yolu-
nu agmayi ve boylece Orta Asya’ya rahat bir sekilde ¢ikmay1 planliyordu.

2.1. Car-Balaken Bolgesinin Isgali

Dogu Giircistan’in ilhakindan sonra Carlik Rusya’st Azerbaycan’in isgaline
baslad1. Oncelikli hedef Giircistan’in kuzey dogusunda yerlesen sinir bolgesi
Car-Balaken’in? ele gecirilmesi oldu. Her ne kadar dénemin Rus komutanla-
r1 ve tarihgileri Tiflis’e saldiracaklar1 tehlikesi oldugundan dolay1 Car-
Balaken halki iizerine yliriimek zorunda kaldiklarini iddia etseler de knez
Sisianov’a gore, Car- Balaken eski Giircistan topraklariydi3 ve yeniden Giir-
cistan’a katilmaliydi. Sisianov agik¢a miittefik ve Rusya himayesini kabul
eden her komsuya karsi saygili davranacaklarini, buna karsi gelenleri ise
Rus silahinin giicliyle kesinlikle yok edeceklerini belirtiyordu (Dubrovin,
tom 4, 1886: 79). Goriildiigii gibi Rus ordular1 genelkomutaninin tek amaci

2 Car-Balaken halki, Dogu Giircistan ile Seki Hanlig1 arasindaki bélgede varliklarini siirdiiren,
Car-Balaken, Tala, Kateh, Muhah ve Cinih kéyleri birliginden olusan bagimsiz bir Miisliiman
topluluktu. Bolge askeri ve stratejik anlamda son derece 6nemli bir yerdeydi. Nitekim Kuzey
Kafkasya ile Giircistan arasindaki gecit noktalar1 da bolge halkinin kontroli altindaydi. Daha
genis bilgi icin: Arzu Memmedova, Car-Balaken Camaathigi: XVII. Esrin Sonu XIX. Esrin Evvelle-
rinde, Baki 2009, UniPrint Yayinlari.

3 Nitekim Car-Balakenlilerle Rusya arasinda arabulucuk yapmak isteyen Seki Han1t Mehmet
Hasan Han’a yazdig1 mektupta, onun teklifini reddetti. Ayrica Car- Balaken bdlgesinin eskiden
Giircli prenslerinin arazisi oldugunu, lakin Giircistan’daki siyasi olaylar nedeniyle 80 yildir
oradan ayrildigini ve ondan sonra da Giircii halki i¢in hep tehdit olusturdugunu ifade etmek-
tedir. Bkz: Akti Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficheskoyu Komissiyeyu, tom 2, N: 1383, s.
683; ayrica, Nikolay Dubrovin, Istoriya Voyni [ Vladigestva Russkih Na Kavkaz, tom 4, Sankt
Peterburg 1886, Tipografiya i. N. Skorohodova, s. 79.
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vardl. Bu, Giircistan’a komsu olan biitiin hanliklarin Rusya himayesine gir-
mesiydi. Buna itiraz eden hanliklar1 isgal edecegini acik¢a soyliiyordu.

Yukarida Gilircii sahzadesi Aleksandr’in Gence Hanliginda bulundugunu
ve Rus komutanliinin istemesine ragmen Cevat Han'in onu vermedigini
zikretmistik. Cevat Han daha sonra onu Car- Balaken bdlgesine yollamisti.
Sahzadenin Car-Balaken’de ikamet etmesi Knez Sisianov’un isine geliyordu.
Zira bolgeye yiiriis icin eline bahane gecmisti.

Derhal bolge yoneticilerine mektup yazan Sisianov, sahzadenin kendi-
lerine verilmesini talep etti, itiraz edilmesi durumunda ise Car-Bala-
ken’lileri Rus silahiyla mahvedecegini soyledi (Potto, tom1, 1887: 321).
Fakat Car-Balaken halki, Giircli sahzadesinin misafir olarak geldigini ve
misafirin teslim edilmesinin kendi geleneklerine uygun bir davranis olma-
yacagini bildirdiler (Eliyarli 2009: 579). Bunun {izerine Sisianov General
Gulyakov’a yiiriis icin derhal hazirlik yapmasini ve bolgedeki gercek duru-
mun nasil olduguyla ilgili kendisini bilgilendirmesini emretti (AKAK, tom 2,
N: 1382, 1868: 683). Boylece Gulyakov biitiin hazirliklarin tamamlanma-
sindan sonra 2 Mart'ta yaklasik 1500 Rus, 5 bin Glircii askeri ve 8 topla Car-
Balaken iizerine ytiriise basladi. (Bogdanovi¢ 1869: 289).

Alazan Nehri kiyisinda meydana gelen savasta Car-Balaken’liler mag-
lup edildi, 9 Mart'ta Balaken ele gecirildi (Potto, tom 1, 1901: 72). Bala-
ken'in alinmasindan sonra Seki han1 Mehmet Hasan hanin taraflar arasinda
arabulucuk girisimi basarisiz oldu. Sisianov, General Gulyakov’a bekleme-
den yiriisi siirdiirmesini ve Car’lilar1 Rusya’ya teslim olmaya mecbur et-
mesini emretti (Dubrovin, tom 4, 1886: 78). Boylece yiiriise devam eden
Rus ordular1 29 Mart’'ta Car boélgesinin tamamini ele gegcirmege muvaffak
oldular.

Bolgenin isgalinden sonra ileri gelenlerden 9 Kkisi Tiflis’e davet edildi.
Onlarla teslimiyete ve Rusya himayesine gecmelerine dair sézlesme imza-
landi. S6zlesme sartlarina gore Car-Balaken’liler her yil Rusya’ya 220 pud,
yani 3520 kg ipek vergi vermeli, sadakatlerinin kanit1 olarak Rus genelko-
mutaninin karargahina bir rehine gondermeli ve bolgelerinde Rus ordusu
yerlestirmeliydi. S6zlesmeye sahzade Aleksandr’1 ve taraftarlarini aralarin-
da barindirmamak maddesi de ekledni (Azerbaycan Tarihi, cilt 4, 2007: 17).

Fakat Car-Balaken'liler bu sartlar1 pek 6nemsemediler. Hatta verdikleri
sozlere ragmen bir de Sisianov’'dan bazi taleplerde bulundular. Bu durum
knezi ¢ileden ¢ikarttl. Hal boyle olunca Sisianov bélge halkina 23 Haziran
1803’te mektup yazarak, “Gi¢lii olanlar gii¢stizsle alisveris etmez, ona sadece
emreder” diye tehditler savurdu. Ardindan General Gulyakov komutasindaki
Rus ordusu Ocak 1804’te tekrar Car-Balaken bolgesine girerek sehri yakti
(Aliyarli 2008: 553). Oradan Zagatala’ya dogru ilerleyen ordu komutani
Gulyakov, yolda kusatmaya alinarak o6ldiiriildii. Buna ragmen Rus ordusu
bolgenin tamamini ele gegirmegi basardi. Car-Balaken’lilerin maglubiyetin-
den sonra ilisu Sultanina agagilayici bir mektup yazan Sisianov, ondan der-
hal Rus himayesini kabul etmesini istedi (Potto, tom 1, 1901: 86). Bunun
lizerine [lisu Sultanhigi da Rusya himayesine gectigini agiklad.
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2.2. Gence Hanhginin isgali

Sisianov Car-Balaken’in istilasindan sonra bolgenin en giiclii hanliklarindan
biri olan Gence Hanligini ele gecirmek iizere harekete gecti. Gence Hanlig
konumu itibariyle adeta biitiin Azerbaycan’a agilan kapiyd: (Ibragimbeyli
1969: 60). Kalenin alinmas1 Azerbaycan’in iclerine dogru Rus ordusunun
ilerleyisini kolaylastirabilirdi. Bu nedenle kale Ruslar icin biiyiik 6neme
sahipti. Ayrica Gence'ye sahip olunmasi halinde, diger Azerbaycan hanlikla-
rinin da derhal Rusya himayesini kabul etmeye baslayacaklari tahmin edili-
yordu.

Sisianov Gence lizerine yiirlimek i¢cin de bahane bulmakta hi¢ zorlan-
madi. Nitekim ordusuyla Gence topraklarina yaklastiginda, Cevat Han’a
mektup yazarak Gence’nin eski bir Glircii topragi oldugunu iddia etti. Lakin
Cevat Han bu iddiay1 reddederek, “Gence’nin Tamara doneminde Gilircistan
topragi oldugunu iddia ediyorsun, ama bu hikayeye kimse inanmaz. Clinkii
Giircistan, dedelerimiz Abbas Kulu Han ve digerlerinin egemenligi altinda
olmustur. Bana inanmiyorsan, Giircii ihtiyarlarina bunu sorabilirsin.” diye
yanit verdi (AKAK, tom 2, N: 1173, 1868: 589-590).

Cevat Han, Ruslarla savasi ka¢inilmaz goriiyordu. Bu nedenle bir takim

hazirliklar icindeydi. Nitekim daha 6nce aralarinda husumet bulunan Kara-
bag hanligiyla baris yapti ve iliskilerin yeniden tesisi dolayisiyla ondan 2
top hediye aldi. Ayrica Gence kalesini tahkim etti, Ermenilerin ise savas
bélgesinden uzaklastirilmasini emretti. Ermenilere giivenmemekte hakliydi.
Zira Sisianov’'un 30 Kasim’da onlar1 Rus hizmetine davet etmesi ve onlara
her tirlii can ve mal giivenligi vaadinde bulunmasi sonrasi Ermenilerin
Rusya’dan yana tavir takindiklarini tespit etmisti.
Sisianov dnce tehditlerle Cevat Han’t korkutmaya calistl. Ona yazdig1 mek-
tuplarda Rus ordusu karsisinda direnemesinin miimkiin olmadigini, bu
nedenle kaleyi derhal teslim etmesi gerektigini soyledi. Fakat Cevat Han
tehditlerden korkmadigini, kimin zafer kazanacagini sadece Allah’'in bildi-
gini soyleyerek, Peterburg’'tan Gence onlerine gelmekle knezin biiyiik bir
hata yaptigim1 vurguladi. (AKAK, tom 2, N: 1173, 1868: 590). Ayrica Sisia-
nov’un kalenin teslimine dair yaptig1 cagrilara, “Bos hayallere kapilma. Gen-
ce'ye yalniz cesedimi c¢ignedikten sonra girebilirsin” diye karsilik verdi
(Potto, tom 1, 1887: 557).

Karsilikli yazisma safhasi sona erince savas baslad. Ilk savas Gence’nin
iki verstliginde* yerlesen Kuru Gobu adlanan yerde meydana geldi (Baba-
zade 2012: 117). Cevat Han'in ordusu maglup olarak Gence kalesine ¢ekil-
mek zorunda kaldi. Donemin Rus kaynaklarina goére Genceliler geride 250
o6li birakmigslard:r (Dubrovin, tom 4, 1886: 140). Kaynaklarda ayrica 200
Semseddil ve 300 Ermeni askerinin de Rus ordusuna katildig1 belirtiliyordu.

Yalniz bu iddialarin ne kadar tarihi gergekligi yansittig1 bilinmemekte-
dir. Nitekim bize gore, Semseddilliler Rus ordusuna katilsalar bile bunu
gonilli olarak degil, mecburiyet karsisinda yapmis olabilirlerdi. Zira yuka-

4Verst, mil anlamina gelmektedir.
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rida vurguladigimiz gibi bolge, daha dnceden Gence’ye bagh bir bolgeydi.
Rus ordusuna baglandigi sirada ise niifuzun biiyiik cogunlugu Gence’ye goc
etmisti. Dolayisiyla tahminimizce kaynaklarda Semseddillilerin Rus ordu-
suna yardim ettigi iddialar sirf propaganda amaciyla yazilmistir.

Rus ordusu Gence kalesini kusatmaya aldiktan sonra, Sisianov birkag
defa Cevat Hana mektup yazarak ondan teslim olmasini talep etti. Lakin her
seferinde red cevabi aldi. Hal boyle olunca Ruslar 2 Ocak 1804’te kaleye
taarruza basladilar (Babazade 2012: 116). Iki koldan ilerleyen Rus ordusu-
na karsi Genceliler siddetli direnis gosterdiler; fakat catismalar sirasinda
Cevat Han ile oglu Hiiseyingulu'nun 6liimii Gencelileri hayal kirikligina ug-
rattl. Hanin ve oglunun 6liimii sonrasi daha fazla direnmenin anlamsiz ol-
duguna karar veren Genceliler teslim oldular. Béylece hanlik Rus ordusu
tarafindan ele gecirildi.

Gence'nin ele gecirilmesi sirasinda 1700 Genceli oldiiriildii, 17724 kisi
ise rehin alindi. Ruslarin kaybi ise 17 subay ve 227 askerden ibaretti
(Zubov, tom 1, 1835: 51). Hanlik feshedildi ve Gilircistan’a bagh bir vilayet
haline getirildi. Isgal sonrasinda Albay Belavin komutasindaki 17. Egerski
Alayi kaleye yerlestirildi.

Sisianov Gence'nin isgalini 10 Ocak’ta Car I. Aleksandr’a yazdigi mek-
tupla haber verdi. Mektupta I. Aleksandr’in esinin serefine sehrin isminin
Yelizavetpol olarak degistirilmesi teklif edildi. Bu teklif Car tarafindan da
olumlu karsilandi. Béylece istiladan sonra sehrin ismi, ¢arin esi Yelizaveta
Alekseyevna’'nin adina uygun Yelizavetpol diye degistirildi. (Bogdanovig
1869: 297). Eski ismi telaffuz edenlerin ise 1 ruble para cezasina carptirila-
caklar kararlastirildi (Ismayil 1997: 210).

2.3. Rus-iran Savasr’'min Baglamasi ve Rusya’nin Erivan’i Kusatmasi
Gence'nin alinmasi diger Azerbaycan hanliklarina, hatta Bati Giircistan’in
Imereti, Mingreliya ve Abhazya prensliklerine kars1 miicadelesinde Ruslarin
isini hayli kolaylastirdi. Clinkli Gence, 6nemli bir stratejik noktada yerlesi-
yordu. Gence’'nin istilas1 ve Rusya’nin Azerbaycan i¢lerine dogru ilerleyisi
uluslararasi camiada tepkiyle karsilandi. Ingiltere, Osmanh Devleti, Fransa
ve Iran, Ruslarin daha fazla ilerlemesine itirazlarini bildirdiler.

Yalniz Osmanl Devletinin o dénemde Rusya’nin faaliyetlerine karsi ¢1-
kacak giicii yoktu. Bélgede Rusya’nin faaliyetlerine sadece Iran ciddi sekilde
karsi ¢ikabilirdi. Ona da dis diinyadan destek gerekirdi. Destek ise Ingiliste-
re’ydi. Zira Rusya’nin daha giineye inmesi, ingiltere’nin ¢ikarlarina uygun
degildi, onun Hindistan'la olan ticareti sikintiya diisebilirdi. Bundan dolay1
her ne kadar o dénemde Rusya ile normal iligkiler i¢inde olsa da Ingiltere,
Iran’1 Rusya aleyhine hareket etmek icin tesvik ediyordu.

Dis destegi bulan Iran, Mayis 1804’te Rusya’dan ordularim Kafkas-
ya'dan ¢ekmesini istedi. Rusya bu talebi reddetti. 10 Temmuz’'da iki taraf
arasinda diplomatik iliskiler kesildi ve 9 y1l boyunca devam edecek Rusya-
Iran savasi basladi. iran’in amaci Erivan-Kazak ve Susa-Gence hatt1 iizerin-
den hareket ederek Tiflis’i almak, béylece kuzey vilayetlerinden “gavurlari
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siiptiriip” atmakti (Aliyarh 2008: 561). Rusya’nin plani ise dncelikle Aras’'in
kuzeyindeki diger hanliklar1 Rusya tabiyetine almakti. Diger yandan bolge-
de Rus ordusunun sayis1 hayll az oldugundan Knez Sisianov, Iran’a karsi
biiyiik operasyonlar yapmayi diisiinmiiyordu.

Iran ordusu hazirhiklarini siirdiiriirken, Knez Sisianov Gence’nin isga-
linden sonra Erivan hani Mehmet Han’a mektup yazarak, Rusya tabiyetini
kabul etmesini ve kaleyi Rus askerine agmasini dnerdi. Aslinda Gence’nin
isgalinden 6nce Mehmet Han, Rusya himayesini kabul etmege hazir oldugu-
nu bildirmisti. Hanin istedigi tek sey, gorevde kalmasiydi. Oysa Sisianov
onunla ilgili diisiincelerini aciklamakta agir davrandi. Dahasi iran ordusu-
nun artik hazirlik yapmakta oldugunu duyunca Mehmet Han, kalesini tah-
kim ederek beklemenin daha dogru olacagina karar verdi. Halbuki kisa bir
slire sonra Knez Sisianov ona mektup yazarak kaleyi almak iizere yola ¢ikti-
gin1 belirtti (AKAK, tom 2, N: 1228, 1868: 614-615). Diger yandan Erivan
lizerine Rus ordusunun yiiriise bagladigin1 duyan iran sahi Fethali Sah, der-
hal oglu Abbas Mirza komutasindaki 50 binlik orduyu Aras’in kuzeyine sev-
ketti.

Iran ordusuna kiyasla Erivan iizerine yiiriiyen Rus ordusu hayli zayifts;
sadece 12 top ve 4500 askerden ibaretti. Fakat buna ragmen 20 Haziran’'da
Ecmiedzin onlerinde ve Kemerli kdyii yakinlarinda meydana gelen savas-
larda iran ordusunu maglup etmegi basardi. Ardindan hizla ilerleyerek Eri-
van kalesini kusatmaya aldi. Oglunun maglubiyet haberini alan Fethali Sah,
15 binlik bir ordu toplayarak Erivan lizerine hareket etti. Boylece Ruslar
Erivan kalesini kusatirken, iran ordusu da Ruslar1 kusatmaya ald.

Ruslar tarafindan kusatilan Erivan kalesi birka¢ giin boyunca toplarla
doviildi. Mehmet Han Sisianov’a el¢i gondererek Rusya tabiyetine girmege
hazir oldugunu aciklayarak atesin durdurulmasini rica etti. Sisianov ise
kayitsiz sartsiz kale kapilarinin Rus ordusuna agilmasini istedi. Bu arada
kaleden Ruslara ates acildi. Sisianov buna ¢ok sinirlenerek Mehmet Han'’i
ikili oynamakla sucladi. Mehmet Han ise kendisini dinlemeyen bazi askerle-
rin Rus ordusuna ates agmis olabilecegini sdyleyerek kendini savundu
(AKAK, tom 2, N: 1233, 1868: 616).

Sisianov yaklasik iki ay boyunca Erivan hanini kaleyi teslim etmesi icin
ikna etmege calisti. Fakat Mehmet Han her defasinda Fethali Sah ordusunun
uzaklasmasina kadar kendisine siire verilmesini istedi. Aslinda ise iki tara-
fin diismanhigini kendi ¢ikari icin kullanan Erivan hani, biiyiik bir diploma-
tik basar1 gosterdi. Neticede kaleyi Rus ordusuna agmadig: gibi, iran ordu-
sunu bahane gostererek zaman kazanmay1 da bildi.

Kusatmanin uzamasi Rus ordusu i¢in hi¢ de elverisli degildi. Nitekim o
sirada Giircistan ve diger isgal edilmis Azerbaycan boélgelerinde Rus ordusu
aleyhine isyanlar meydana ¢ikmisti. Diger yandan kisin yaklasmasi ve aske-
rin yiyecek yoniinden sikinti cekmesi Sisianov’'u zor durumda birakiyordu.
Bu yilizden kurmaylariyla konusan Sisianov, kusatmanin kaldirilmasina
karar verdi ve hizla Tiflis’e déndii. Daha sonra Astrahan sivil valisi knez
Tenisev’e gonderdigi bir mektupta, iran ordusunun tarlalar1 yaktigini ve
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bekledigi yiyecek yardimini alamamasi iizerine Tiflis’e geri donmek zorun-
da kaldigini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1246, 1868: 620).

2.4. Karabag ve Seki Hanhiklarinin ilhaki

Basarisiz Erivan kusatmasindan sonra Tiflis’e dénen Sisianov, bolgedeki
isyanlar1 bastirdi. Ardindan Karabag Hanligin1 Rusya Imparatorluguna kat-
mak iizere yeniden harekete gecti. Karabag Hanlig1 konumu itibariyle hem
Iran, hem de Rusya icin stratejik bir éneme sahipti. Rusya’ya gore burasi
“hem Azerbaycan’a hem de Iran’a acilan kapr’ydi (AKAK, tom 2, N: 1436,
1868: 703). Iran’a gore ise “Giiney Kafkasya’ya” elde tutmak igin Kilit bir
noktaydi. Dolayisiyla her iki devlet Ibrahimhalil Han iizerinde baski kurarak
onu kendine yaklastirmaya calisiyordu. Kuskusuz ibrahimhalil Han, Erivan
seferi doniisii Sisianov’'un yeniden yazdig1 davet mektuplarimi dikkate al-
mak zorundaydi.

Ordusuyla Gence'ye giden Sisianov, Karabag hanina mektup yazarak
onu Rusya himayesine davet etti. Aslinda Gence’'nin isgali ve Cevat Han'in
basina gelenler Ibrahimhalil Han’in géziinii cok korkutmustu. Sisianov daha
o dénemde Ibrahimhalil han1 Rusya himayesini kabul etmege ¢agirmistu.
Hatta itiraz ettigi takdirde akibetinin, Gence hani Cevat Han'in akibeti gibi
olacagini sdyleyerek tehditler savurmustu (Mustafazade 2010: 183). ibra-
himhalil Han’a gelince, Karabag Hanliginin Rusya himayesine alinmasina
sicak bakiyor, fakat han olarak gorevine devam etmek istiyordu. Ama bir
yandan da Karabag, iran ordusunun tehditleri altindaydi. Sarayda ise iran
taraftarlar1 agirliktaydi. Iki tarafdan birini segmek Ibrahimhalil Han icin
olduke¢a zordu. Bu ylizden saray ileri gelenlerinin fikrini sormak kararina
geldi.

Fakat saraya ileri gelenleri Rusya himayesini kabul etmenin dogru
adim olacagin sdylediler. Bunu haber alan iran sahi Fethali, Tahran sara-
yinda rehine olan ibrahimhalil Han’in oglu Ebiilfet Aga’y1 bes binlik bir or-
duyla Karabag tlizerine gonderdi. Ebiilfet Aga’nin elinde babasina vermesi
icin Fethali Sah'in yazdig1 bir mektup da vardi (Mustafazade 2010: 185).
Mektupta Iran ordusunun Karabag Hanhiginda daimi yerlestirilmesi ve sa-
hin izni olmadan hi¢bir ciddi adim atilmamasi yaziliyordu.

Lakin ibrahimhalil Han iran sarayinin vaatlerine inanmadi. Ustelik Ka-
rabag’a yaklasmakta olan oglu komutasindaki orduyu maglup etti. Bu haber
Iran saraymi sasirtirken, Sisianov 16 Ocak 1805’te gonderdigi mektupta
aldig1 zafer dolayisiyla Ibrahimhalil Han’1 kutlad1 (AKAK, tom 2, N: 1428,
1868: 700). Yalniz hanhigin merkezi Susa, iran sinirina sadece 80 verst me-
safedeydi. Sisianov’a gore Iran’in yeni bir saldir1 yapacagina beklenebilirdi.
Bu nedenle Binbasi Lisanevi¢’i Karabag’a géndererek ibrahimhalil Han’a
acele etmesini, Rusya himayesine alinmasiyla Karabag'in Iran tehditlerin-
den kurtulacagini vaat etti. Ayrica han ile Gence’de goriismek istedigini ve
sunulan sartlar1 kabul etmesi halinde taraflar arasinda anlasma imzalana-
cagini belirtti.
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Rusya’nin baskilar1 sonug verdi. Ibrahimhalil Han bizzat miizakereler
yapmak iizere Gence yakinlarindaki Kiirekcay’da karargah kurmus Sisia-
nov’un karargahna gitti. Gériismede ibrahimhalil Han'in ogullarindan Mu-
hammedhasan Aga, Mehdikulu Aga, Hanlar Aga ve saray efradi da bulunu-
yordu. Bu arada ibrahimhalil Han hem kizinin kocasi, hem de kayinbiraderi
olan Seki hakimi Selim Han1 da Kiirekcay’a davet etti. Selim Han, Sirvan
han1 Mustafa Han'in yardimiyla kardesini tahttan indirerek Seki hani ol-
mustu. Yalniz Seki’'de kardesi ve taraftarlari ona siddetle muhalefet ediyor-
lardi. Bu yiizden kendisine destek ariyordu. Dolayisiyla kayinpederinin
daveti lizerine derhal Kiirekcay’a yollandi (Aliyev 1995: 280).

Boylece 14 Mayis 1805’te Kiirek¢ay'da Rusya ile Karabag Hanlig1 ara-
sinda anlasma imzalandi. 11 maddelik anlasmaya gére ibrahimhalil Han,
Rusya imparatorlugunun egemenligi altina girmegi kabul ederek bagimsiz
dis siyaset yapmayacagina, Car hazinesine 8 bin ¢ervon® vergi verecegine ve
Susa kalesine Rus ordusu yerlestirecegine sz verdi. Rusya ise Ibrahimhalil
Han ailesinin hanligin yegane varisleri oldugunu, lakin hanliktaki her degi-
siklikte Carin bunu onaylamasi gerektigini, ancak i¢ islerine asla karisilma-
yacagini taahhiit etti (AKAK, tom 2, N: 1436, 1868: 705). Anlasmada ayrica
Susa kalesine 500 Kisilik Rus ordusunun yerlestirilmesi, Ibrahimhalil Han’in
da kendi torununu Tiflis’e, Sisianov’un karargahina géndermesi gibi husus-
lar da yer aliyordu.

Anlagsma Rusya’nin Karabag Hanligini bir devlet gibi tanimasi agisindan
¢ok mithimdi. Karabag Hanlig1 anlasmaya sonuna kadar sadik kaldi. Fakat
Rusya, verdigi sozleri ve ylkimliligiinii yerine getirmeyerek anlasmayi
bozdu. Nitekim aradan 1 yil gegince Rus askerleri bir baskin yaparak Ibra-
himhalil Han ve ailesini katlettiler. Bu durum aslinda Rusya’nin Azerbaycan
Hanliklarina karsi ne tiirlii diismanlik besledigini, karsilikli saygiya dayali
degil, glicliiniin zayifi ezmesi ve yok etmesi seklinde bir siyaset benimsedi-
gini gostermesi agisindan dikkat gekicidir. Dolayisiyla ibrahimhalil Han ve
ailesinin katledilmesi Ruslarin Gliney Kafkasya’daki cirkin siyasetlerinin aci
bir kaniti olarak tarihe ge¢mistir.

Kiirekcay Anlagsmasindan sonra Sisianov, Car 1. Aleksandr’a génderdigi
raporda Karabag'in konum itibariyle hem Azerbaycan’a hem de iran’a aci-
lan bir kapi1 oldugunu belirterek boylece Gilircistan'in Bakii ile hayli yaklas-
tigin1 vurguluyordu. Ona gore, sonbaharda Bakii'yii de Rusya tabiyetine
aldiktan ve Kiir ile Aras nehirlerinin kavusma noktasindaki Salyan1 Semahi
Hanligindan kopardiktan sonra, Astrahan’la Giiney Kafkasya arasinda kuru-
lacak ticari yolla Azerbaycan’in dogal servetleri Rusya’ya tasinacakti. Nite-
kim Rusya’dan gelen gemilerin ytiklerini bosalttiktan sonra, Karabag ve
Semahi’dan ipek, Gence’'den ise zey® alarak Astrahan’a gidecegi raporda
acikca dile getiriliyordu. O siralarda Gence’de zeyin bir pudu 80 kopek? iken

5 Altin para

6 Sap
7 Rus madeni parasi
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Astrahan’da ise 15 rubleydi (AKAK, tom 2, N: 1436, 1868: 703). Goriildiigi
gibi Rusya’nin Giiney Kafkasya’ya yerlesmek istemesinin ana nedeni ticaret
yollarina sahip olmak ve ele gecirdigi bolgelerdeki zenginlikleri tasiyarak
Rusya’ya ulagtirmakti.

Kiirek¢ay’da Seki hani Selim Han’in da hazir bulundugunu séylemistik.
Aslinda Gence’nin isgalinden sonra Sisianov, o sirada Seki hani olan Meh-
met Hasan Han’a tehdit dolu bir mektup gondererek onu Rusya himayesine
davet etmisti. Fakat Mehmet Hasan Han bu talebi olumsuz karsiladig1 gibi,
Rusya’ya karsi verdikleri miicadelede Car-Balaken halkinin yaninda yer
almisti. Bu yiizden Sisianov ondan nefret ediyordu. Diger yandan ise Meh-
met Hasan Han ile kardesi Selim Han arasinda Seki tahti ugrunda yillardir
miicadele siiriiyordu.

Selim Han agabeyini tahttan indirmek i¢cin Rus ordusuna miiracaat et-
mege karar verdi. Bu nedenle 2 Nisan 1804’te Sisianov’a mektup yazarak
Rus tabiyetine ge¢mek istedigini bildirdi. Ayrica 7000 ¢ervon vergi vermege
ve kalede Rus askeri yerlestirmege hazir oldugunu vurguladi (AKAK, tom 2,
N: 1278, 1868: 637). Fakat Sisianov bu mektuba cevap vermedi. Hal boyle
olunca Selim Han, Samahi han1 Mustafa Han’la anlasti. Onun destegiyle kar-
desi Mehmet Hasan’ tahttan indirmegi basardi. Fakat Mustafa Han, Selim
Han’i kandirmaya calisarak onun tahta ge¢cmesine engel olmaya ¢alisti. Bu-
nun iizerine Selim Han, Seki halkinin destegini alarak hanlik tahtina oturdu
(ismayil vd. 1997: 23). Selim Han'in tahta oturmasindan sonra Sisianov, 13
Subat 1805’te bir mektup yollayarak onu kutladi ve yaninda olacaklarini
belirtti. Lakin bunun karsiliginda Selim Han’dan oglunu emanet olarak Tif-
lis’e gdndermesini, yi1lda 7000 ¢ervon vergi vermesini ve 500 Rus askerini
kaleye yerlestirmesini talep etti. Sartlar1 kabul etmesi halinde Selim hanin
Gence'ye gelmesini ve orada taraflar arasinda anlasma imzalamalari gerek-
tigini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1289, 1868: 642).

Bu arada 1805 yilinin Mart ayinda Samahi han1 Mustafa Han, ordusuyla
Seki Hanligina yaklasti. Bunu haber alan Sisianov, Albay Akimov komuta-
sinda 2 top ve 300 askerden ibaret bir orduyu Selim Han’a yardima génder-
di. Dehne yakinlarinda meydana gelen ¢atismada 6 binlik Mustafa Han or-
dusu maglup edildi (Dubrovin, tom 4, 1886: 427). Selim Han, Samahi gii¢le-
rini takip ederek hanlig1 ele gecirmek istedi. Ancak Sisianov buna izin ver-
medi. Ardindan Albay Tarasov’'u Samahi hanina gondererek, Selim Han’a
diismanlik etmesi halinde onu cezalandiracagi uyarisini yapti.

Sisianov Seki halkina pek glivenmiyordu. Zira Selim Han’in Rusya himaye-
sine girmesine kars1 ¢ikabileceklerinden endise duyuyordu. Bu nedenle 22
Mart'ta Seki ileri gelenlerine bir mektup yazdi. Mektupta hanligin Rusya
tabiyetine alindigin1 haber vererek bu karara itiraz edenlerin kesinlikle
affedilmeyecegini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1296, 1868: 645). Sonra da
Selim Han’a bir mektup yazarak onu Gence yakinlarindaki Kiirek¢ay’a bek-
ledigini soyledi.

Boylece Selim Han da 21 Mayis’ta Sisianov’un tekliflerini kabul ederek
Rusya ile anlasma imzaladi. Anlasmaya gore Selim Han her yil 7000 ¢ervon
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vergi vermegi ve 500 Kkisilik Rus askerini kalede yerlestirmegi taahhiit etti.
Ayrica kendi oglu kii¢lik oldugundan Seki ileri gelenlerinden bes beyin og-
lunu iki yilligina emanet olarak Tiflis’e gdndermegi, iki yil sonra ise kendi
oglunu vermegi kabul etti (Ismayil vd. 1997: 23). Bdylece Karabag Hanl-
gindan sonra Seki Hanlig1 da Rusya’nin egemenligi altina girmis oldu.

2.5. Sirvan Hanhigimin ilhaki

Once Karabag, ardindan Seki Hanhiginin Rusya tabiyetine gecmesi lizerine
Abbas Mirza komutasindaki 10 binlik Iran ordusu 1805 yazinda yeniden
Aras Nehri'nin kuzeyine gecti. Hizla Cebrayil Baglar1 mevkiine ilerleyen
Iranllar, Rus ordusunu bozguna ugratarak Susa kalesini kusattilar. Bunun
lizerine Susa’da karisikliklar basladi. Rus askerleri Karabag'lilarin ihanet
edeceginden ve kale kapilarini Iran askerlerine acacagindan korktular (Pot-
to, tom 1, 1901: 199). Susa’daki ordu komutani Binbasi Lisanevig, Sisianov’a
rapor yazarak han ve ailesi digindakilerin Iran ordusunun gelisine hayli
sevindiklerini iddia etti (Dubrovin, tom 4, 1886: 443). Susa’nin elden ¢ik-
masi bitiin Karabag'daki Rus cikarlarina zarar verebilirdi. Bu nedenle Si-
sianov once Karabag'daki tek giivenilir miittefiklerine, Ermenilere mektup
yazarak onlar1 iran ordusuna karsi cesaretle savasmaya cagird: (Guliyev
2010: 94). ikinci mektubu da ibrahimhalil Han’a génderdi. Ondan torununu
Tiflis’e, Rus genel komutanligl karargahina emanet olarak yollamasini ve
Iran ordularina kars: kaleyi savunmasini talep etti (Dubrovin, tom 4, 1886:
444).

Iran ordusu Susa’y: kusatma altinda tutarken Gence’den Albay Karya-
gin komutasinda 500 Kkisilik bir Rus giicli Karabag’a yaklasiyordu (Azerbay-
can Tarihi, cilt 2, 1964: 9). Lakin Susa énlerine vardiginda, iran ordusunun
kusatmasina diistiiler. Bunun iizerine iki ordu arasinda baslayan catismalar
11 giin devam etti. Albay Karyagin yaralandi. Lakin Rus askerleri son anda
kusatmadan kurtulmayi basararak Gence’ye kagmak zorunda kaldilar. iran
ordusu bu savasi kazandi; ancak kacan Rus ordusunu takip etme cesareti
gosteremedi.

Rus ordusunun Susa onlerinde maglup olmasi tlizerine knez Sisianov
bizzat orduyla Tiflis'ten Gence’ye dogru harekete gecti. Bunu haber alan
Abbas Mirza, firsat1 degerlendirmegi diisiinerek Tiflis lizerine yola koyuldu.
Lakin Zeyem adli mevkide, 6nii Albay Karyagin ordusu tarafindan kesilince
biiyltik kayiplar vererek Gazah bolgesine geri ¢ekildi. Orada karargahini
kurarak bolgedeki herkesi Rusya aleyhine isyana cagirdi. Lakin basarili
olamadi. Ustelik Gazah’lilar iran ordusuna ani baskin yaparak Abbas Mir-
za'y1 yaraladilar. Bunun iizerine Iran ordusu Erivan tarafina ¢ekilmek zo-
runda kaldi (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 9).

Boylece 1805 yilinin yazinda Rus ordusunu Azerbaycan’dan ¢ikarmak
icin harekete gegen Iran ordusu Tiflis’e varamadan geri dénmek zorunda
kald. iran tehlikesi gectikten sonra Knez Sisianov, Bakii’ye dogru harekat
emrini verdi. Lakin dncelikle Bakii yolu iizerindeki Sirvan Hanlhigiyla uzlas-
ma saglanmaliydi.
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Gence'nin isgalinden sonra Sirvan han1 Mustafa Han’a, Rusya tabiyetine
gecmesi icin teklif yapilmisti (AKAK, tom 2, N: 1341, 1868: 661). Fakat Mus-
tafa Han, Azerbaycan'in diger hanliklar iizerinde egemenliginin taninmasi
ve kendisinden vergi istenmemesi mukabilinde Rusya tabiyetine gececegini
bildirmisti (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 10). 1600 asker ve 10 topla
ilerleyen Knez Sisianov, Bakii yolunda yeniden Sirvan hanina ayn teklifte
bulundu.

Fakat Samahi'nin 5 verstlik mesafesinde Mustafa Han kuvvetleri Rus
ordusunun 6niinli kesti. Biiylik bir catisma yasanmadi. Rus askerlerinin
birkag el ates agmasi lizerine Mustafa Han askerleri kagmaya basladi. Knez
Sisianov, 14 Aralik'ta Mustafa Han’a mektup yazarak Sirvan topragina gir-
digini belirtti ve ona halkini bosuna 6ldiirmemesini, derhal teslim olmasini
soyledi (AKAK, tom 2, N: 1360, 1868: 672). Silah ve ates giiciine gore Sirvan
ordusundan daha giiclii olan Rus ordusu karsisinda direnmenin anlamsiz
olacagina karar veren Mustafa Han, baskent Samahi’'y1 terkederek Fit Dagi-
na ¢ekildi. Hal bdyle olunca Sisianov ona bir mektup daha yazarak “Fit Da-
ginda olsaniz bile sizinle gortisecegim” diye tehditler savurdu (Potto, tom 1,
1901: 221). Mustafa Han caresiz kaldi. Rus genel komutaninin karargahina
gitmege ise cok korkuyordu. Bu nedenle taraflar arasinda a¢ik sema altinda
goriisme gergeklestirilmesini talep etti (Dubrovin, tom 4, 1886: 484).

Goriisme gerceklesti ve 25 Aralik'ta anlasma imzalar1 atildi. Boylece
Mustafa Han da Rusya tabiyetine ge¢cmegi kabul etti. Anlasma sartlar1 daha
o6nce Karabag Hanligiyla baglanmis Kiirekcay Antlagsmasinin sartlariyla
hemen hemen ayniydi. Dolayisiyla Sirvan Hanlig1 da baska devletlerle an-
lasma yapmaktan vazgectigini acikladi. Rusya’ya ise yilda 8 bin ¢ervon vergi
6demegi, Car ordusunu erzakla temin etmegi ve Samahi vilayetinden gegen
kervanlarin giivenligini saglamayi s6zilinlii verdi. Rusya’ya gelince, hanlik
idaresinde Mustafa Han'in kalacagini ve hanligin i¢ islerine karismayacagini
taahhiit etti (Bayramova 2009: 79). Samahi kalesinde Rus ordusunun yer-
lestirilmesi konusuna sicak bakmayan Mustafa Han, alternatif olarak Kiir
Nehri'ne yakin bir yerde kale insa edebilecegini teklif etti. Bu teklif Rus ta-
rafinca kabul edildi. Boylece Sirvan Hanliginin ilhakindan sonra Rus ordusu
icin Hazar kiyilar1 ve 6zellikle Bakii'ye kadar yol tamamen agik hale geldi.

2.6. Sisianov’un Bakii Yiiriiyiisii ve Oldiiriillmesi
1805 yilinda Iran’in Azerbaycan topraklarina sokulmasi ve Ruslarla yeni-
den catismalarin baslamasi lizerine Knez Sisianov, Hazar’daki Rus donan-
masina derhal Gilan limanina dogru hareket etmesi talimatin1 vermisti.
Harekat planina gore Rus askerleri Enzeli'ye ¢ikarak Rest’i alacak ve oradan
da Tehran i¢in tehdit olusturmak adina Kazvin’e ilerleyecekti (Potto, tom 1,
1901: 223). Geri doniiste ise Bakii kalesini alarak oraya Rus askerleri yer-
lestirilecekti. Bu gorevin icrasi Astrahan’daki Rus garnizonu komutani tug-
general Irinarh Zavalisin’e havale edilmisti.

Rus donanmasi Temmuz 1805’te Astrahan’dan Enzeli'ye dogru yola
koyuldu, Enzeli ve Peribazar bolgelerini ele gecirdi fakat Rest sehrini ala-
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madi. iran ordusunun giiclii mukavetiyle karsilasan Rus donanmasi, biiyiik
kayiplar vererek Enzeli'ye geri dondii. Fakat Iran Sahinin Gilan’a biiyiik bir
ordu sevketmesi haberi alininca, orada da durmanin imkansiz olduguna
kanaat getirildi. Bunun tlizerine 26 Temmuz'da Rus donanmasi Enzeli’den
ayrilarak Bakii 6nlerine yaklast: (Iskenderova 1999: 107).

Bakii han1 Hiiseynkulu Han’a sehri teslim etmesi ¢agrisi yapildi. Fakat
han bu ¢agriy1 reddetti. Hal boyle olunca 15 Agustos’ta Bakii kalesi Rus do-
nanmasli tarafindan doviilmege baslandi. Bakii kalesinden de bu ateslere
siddetli bir sekilde karsilik geldi. Zavalisin’in emriyle kuruya cikan Rus as-
kerleri Bakii civarindaki belli mevzileri ele gecirdiler. Fakat yapilan biitiin
saldirlar Bakiiliiler tarafindan piiskiirtiildii. Diger yandan Kuba hani Seyh
Ali'nin biiyiik bir orduyla Bakii'ye yardima geldigi haberleri geldi (Zubov
tom 1, 1835: 184). Hal boyle olunca 8 Eyliil'de Zavalisin, Bakii’'niin teslim
olmadigini kabul ederek, bosuna beklemenin faydasiz olduguna karar verdi.
Boylece donanmasina Lenkeran yakinlarindaki Sara adasina cekilmesi tali-
matin1 verdi. 9 Eyliil'de Rus donanmasi Bakii kusatmasini kaldirdi. Sara
adasina ¢ekilen donanma knez Sisianov’dan gelecek emri beklemege koyul-
du.

Zavalisin oradan knez Sisianov’a bir mektup yazarak basarisiz oldukla-
rini itiraf etti. Sisianov mektubu okuyunca ¢ilgina déndii ve 2 bin kisilik
askerle gidip bizzat Bakii'yii alacagini soyledi (Zapiski Sergeya Alekseyevic-
ha Tuchkova 1908: 256). Bakii'yii ele gecirmeden geri ddonmesinden dolay1
Tuggeneral Zavalisin’i sert bir sekilde azarladi (Dubrovin 1866: 471). Lakin
yine de ona donanmayi alarak Bakii 6nlerine gitmesini ve Hiiseynkulu han-
dan kalenin teslimini talep etmesini emretti (Potto, tom 1, 1901: 227).

Bakii Ruslar i¢in ¢ok 6nemliydi. Stratejik bir noktada bulunan sehir,
ayni zamanda ¢ok mithim bir ticaret limaniydi. Sisianov Bakii'ye hareket
etmeden 6nce Hiiseynkulu Han’a bir mektup yazdi. Mektubunda kalenin
Rusya tabiyetine girmesi gliniinii sabirsizlikla bekledigini soyleyerek, “Tug-
general Zavalisin'in teklifleri dogrultusunda kaleyi teslim etmezseniz, ya
kale duvarlarinin dibinde 6liiriim, yahut da daha 6nce Gence adlanan Yeli-
zavetpol'u ele gecirdigim sekilde kaleyi alirim.” diye bitirdi s6zlerini (AKAK,
tom 2, N: 1516, 1868: 742).

Mektubu gonderdikten sonra yaklasik 1600 asker ve 10 topla, Kiir
Nehri boyunca ilerleyerek Bakii'ye yaklasti (Fadeev 1960: 125). Bu sirada
Zavalisin'in donanmasi da Bakii 6nlerine vararak demirlemisti. Knez Sisia-
nov Bakii'ye yakin Nahar Bulak ¢6liinde karargah kurduktan sonra, Hii-
seynkulu Han’a bir mektup daha génderdi. Mektupta kalenin teslimine dair
hazirlamis oldugu anlasma sartlari yaziliydi. Yalniz daha dnceki Karabag,
Seki ve Sirvan Hanligiyla baglanmis anlasmalara kiyasla, Bakii hanina sunu-
lan sartlarin hayli agir oldugu dikkat cekiyordu. Nitekim Hiiseyinkulu Han’a
sunulan sartlara gore, Bakii'niin tiim geliri Rusya hazinesine birakilmaly,
sehir yonetimi Ruslarin olusturacagi yeni yonetime teslim edilmeli ve kale-
de 800 veya 1000 Rus askeri yerlestirilmeliydi. Hiiseynkulu Han ise tahttan
vazgecmeli, karsiliginda ise 10 bin ruble maasla hayatina devam etmeliydi.
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Kuskusuz bu sartlar daha 6nceki hanlara sunulan sartlara gore hayli
agirdi. Zira daha onceki hanlar Rus tabiyetine gecseler bile makamlarini
kaybetmemislerdi. Ancak Bakii hanindan makamini birakmasi isteniyordu.
Hiiseyinkulu Han bu nedenle mektuba hicbir cevap vermedi. Hal béyle
olunca Knez Sisianov 1 Subat’ta yeniden ona mektup yazmak zorunda kald.
Bu kez Hiiseynkulu Han’a, halki 6liime siirtiklememesini, kaleyi derhal tes-
lim etmesini, bosuna bekleyerek zamanini galmamasini ifade etti.

Sisianov'un gonderdigi mektuplarda dikkat ¢eken bir nokta ise Rusla-
rin Bakii'ye neden talip olduklarinin agik¢a belirtilmesiydi. Ornegin, Knez
tarafindan 2 Subat’ta yazilan mektupta, Bakii'niin liman sehri olmasindan
dolay1 orada kesinlikle Rus askerlerinin yerlesmesi gerektigi vurgulaniyor,
sehirde Rus tiiccarlarinin sikistirilmasina ve gelirlerin han ailesinin eline
gecmesine sicak bakilmadigl acgikea ifade ediliyordu. Bir diger husus ise, bu
taleplerin Hiiseynkulu Han tarafindan kabul edilmeyeceginin bilinmesiydi.
Sisianov buna da ¢6ziim bularak, alayl bir sekilde ona kendisini savunma-
sin1 tavsiye ediyordu (AKAK, tom 2, N: 1525, 1868: 746).

Hiiseynkulu Han zor bir secim karsisindaydi. Zira kalesi hem karadan
hem de denizden kusatma altina alinmistl. Fazla direnmesinin miimkiin
olmadigini anliyordu. Bu nedenle Sisianov’un teklifini kabul etmek zorunda
kaldi. Lakin sehrin anahtarlarini bizzat kneze takdim etmek istedigini haber
verdi. Bunun tizerine Bakii kalesinin éniinde Sisianov ve Hiiseynkulu Han’in
bulusmasi kararlastirildi.

8 Subat sabahi Sisianov, yanina Giircii knezi Elizbar Eristov'u alarak
karargahindan ayrildi ve hanla bulusmak i¢in Bakii kalesine yakin Gosa
Kapi adli yere gitti. Bu sirada Hiiseynkulu Han da, yaninda Ibrahim bey adli
bir sahisla goriisme mahalline vardi. Kalenin anahtarlari kneze takdim edi-
lirken iki el ates sesi duyuldu. Sisianov ve yanindaki Giircii knezinin cansiz
bedenleri yere yuvarlandi. Ardindan hancerle baslar kesilerek Iran’a gon-
derildi (Krivenko 1893: 152). Cesetler ise kaleye gotiiriildi (Zapiski Serge-
ya Alekseyevicha Tuchkova 1908: 258).

Sisianov’un o6ldiiriilmesi iizerine kaleden Rus ordusu lizerine siddetli
top atislar1 basladi. Caresiz kalan Tuggeneral Zavalisin, askerin ve erzagin
yetersiz olduguna karar vererek kusatmaya derhal son verdi. Boylece Rus
askerleri gemilere dolusarak yeniden Sara adasina cekildiler. Bu kez de
Bakii ele gecirilemedi. Aslinda ise Bakii'nilin isgali sadece bir siireligine erte-
lenmis oldu. Ciinkii Sisianov’'un o6ldiiriilmesinden sonra onun yerine atan-
mus Graf fvan Gudovi¢ déneminde, ertesi y1l sehir ele gecirildi.

2.7. ibrahimhalil Han’in Oldiiriilmesi ve Seki’de isyan

Sisianov’'un Kkatlinden sonra genelkomutanhiga graf ivan Gudovi¢ atandi
(Kafkazskiy Kalendar 1851: 396). Gudovi¢ Kafkasya bdlgesini ¢ok iyi tani-
yordu. Kendisi hem II. Katerina, hem de I. Pavel donemlerinde bolgede go-
rev yapmisti. Fakat Sisianov'un Gliney Kafkasya siyasetini pek tasvip etmi-
yor, onun hatali davrandigini diisiiniiyordu (Potto, tom 1, 1901: 402). Ona
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gore, Sisianov’'un sertlik yanlisi tutumu olmasaydi, éliimiinden sonra bolge-
de bliyiik karisikliklar ¢ikmazdi.

Gergekten de Sisianov’'un 6liimiinden sonra Azerbaycan hanlarinin ba-
zilari, yaptiklar1 anlasmanin sona erdigini diisiinerek tereddiitte kaldilar.
Tam da giinlerde iran ordusu yeniden Aras Nehri'nin kuzeyine gecerek
Karabag’a yaklasmasi, hanlar1 Rusya’dan ayrilmak noktasinda cesaretlen-
dirdi. Bu arada Abbas Mirza komutasindaki 20 binlik Iran ordusu Susa énle-
rine varinca sehir halki ve Rus askerleri tedirgin oldu. Susa’da bulunan az
sayidaki Rus ordusu komutani Binbasi Lisanevig, ibrahimhalil Han’dan der-
hal iran ordusuna kars1 savasmasini talep etti. Lakin hanin elinde 20 binlik
orduya kars1 savasacak bir gii¢c yoktu. Binbasi Lisanevi¢ ise Ibrahimhalil
Han’in bu tavrini, Susa’y: Iran ordusuna teslim etmege calismak olarak yo-
rumlad1.

Bu arada Ibrahimhalil Han, sehrin kusatma altinda olmasina ragmen
ailesini de alarak Susa’ya yakin Hankendin’e tasindi. Tabii bunu ailesinin
gilivenligi adina yapmisti. Fakat onun bu tavri Binbasi Lisanevi¢’in kuskula-
rin1 daha da arttirdi. Bunun iizerine Lisanevi¢’in emriyle Rus ordusu Han-
kendin’e baskin yapti. Agilan atesler sonucunda Ibrahimhalil Han ve ailesi
oldirildi (Eliyarl: 2009: 596).

Donemin Rus kaynaklari bu olay dolayisiyla binbasi Lisanevi¢’i hakl
cikarmaya calismaktadirlar. Nitekim onlarin iddiasina gore, Ibrahimhalil
Han kaleyi Iran ordusuna teslim etmek icin gizli gériismeler yapmaktaydi.
Dahasi damadi Seki hani Selim Han’la birlikte iran tarafina kagmaya calisi-
yordu. Lisanevi¢ ise bunu haber almisti. Binbasinin amaci sadece hanin bu
faaliyetine engel olmaya calismakti. Onu Hankendin’de yakalayarak gozalti-
na almak istemisti. Oysa hanin ¢adirina yaklasildig1 sirada meydana gelen
karisiklikta Rus askerleriyle karsilikli catisma yasanmis ve bunun netice-
sinde han ailesi 6ldiirtilmiistii (Dubrovin, tom 5, 1887: 39).

Lisanevi¢ bu olaydan dolay1 askeri mahkemede sorguya ¢ekildi, lakin
aklandi (Potto, tom 1, 1901: 241). Onun sug¢gsuz bulunmasi bile Rus askeri
yOnetiminin Azerbaycan’da keyfi uygulamalar yaptiginin a¢ik bir kaniti
olarak dikkat ¢ekmektedir. Ayrica her ne kadar dénemin kaynaklar: Ibra-
himhalil Han1 su¢lu gosterseler de Lisanevi¢'in derhal gorevden alinarak
yerine Tuggeneral Nebolsin’in atanmasi onlarin iddilarinmi ¢iiriitmektedir.
Nitekim Rus yonetimi de meydana gelen bu olaydan rahatsiz olmustu. Aksi
halde Binbasi Lisanevi¢ derhal gérevinden alinmazd.

Ibrahimhalil Han’in éldiiriildiikten sonra 1806 Haziraninda, Susa’y1 ku-
satmis Iran ordusuyla Rus ordusu arasinda Askeran yakinlarinda siddetli
bir savas meydana geldi. Agir yenilgi alan Iran ordusunun esas unsuru geri
cekilmek zorunda kaldi. Yalniz ordunun bir unsuru Seki ve Sirvan’a, digeri
de Bakii yoniinde ilerlemege devam ediyordu. Bakii'niin iran gii¢lerince ele
gecirilmesi, Rusya i¢in Gliney Kafkasya'da ciddi sikintilara yol agabilirdi.
Dolayisiyla Bakii ve Derbend’e sahip olmayan Rus Imparatorlugu icin Kara-
bag ve Sirvan’daki basarilarin pek bir anlami kalmiyordu (Azerbaycan Tari-
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hi, cilt 4, 2007: 27). Bu nedenle Rus askeri yonetimi derhal Bakii lizerine
hareket icin yeni bir ordu hazirlamaya basladu.

Lakin Ibrahimhalil Han ve ailesinin éldiiriilmesi olay1 Seki’de duyulun-
ca Selim Han, isyan ederek Rus ordusunun hanliktan ayrilmasini istedi.
Ardindan sehir yakinlarindaki Rus askeri komutani binbasi Parfenov’'u énce
tutukladi, ardindan Albay Karyagin’e ulastirmasi i¢in bir mektup vererek
onu serbest birakti. Selim Han mektubunda, isyan etme nedenini acgik¢a
yazmisti:

“Ibrahimhalil Han ve ben, ahlaksizlik yaparak kendi dindasi-
miz olan hiikiimdardan yiiz ¢evirerek Rusya’nin tabiyetine gir-
dik, biliyorsunuz.. Bunu bize yardim edesiniz ve biz giiven
icinde yasayalim diye yaptik... Oysa Ibrahimhalil Han’a tesek-
kiir etmek yerine onu yalniz biraktiniz.. O, iki ay boyunca sizin-
le konusmaya calisti. Ama ahlaksiz Binbasi Lisanevi¢ kendi
davraniglariyla onu hep ytziistii birakti... Sonunda benim ba-
cimi da dldiirdiiniiz.. Bu ihanetiniz sonrasinda ben size artik
nasil giivenebilir, hanligimda ordunuzu barindirabilirim?..”
(Dubrovin, tom 5, 1887: 59).

Rus askeri yonetimi Selim Han't hakli buluyordu. Nitekim yeni genel-
komutan Gudovig, Car I. Aleksandr’a gonderdigi mektubunda Lisanevi¢’i
sucluyor, Selim Han'in, kizkardesinin 6ldiiriildiigii icin isyan ettigini a¢ikli-
yordu. Dolayisiyla Rus ordusunun Seki’den kovulmasini da bir “Asyali kiz-
ginliginin” sonucu diye niteliyordu (Potto, tom 1, 1901: 256). Fakat yine de
Rus ordunun Seki’den tamamen kovulmasi onun hi¢ hosuna gitmemisti. Bu
ylzden Bakii konusunu hallettikten sonra Selim Han’la hesaplasmay1 diisii-
niiyordu.

2.8. Bakii'niin Isgali

Derbent ve Bakii alinmadan Azerbaycan’a tam olarak sahip olunmayacagini
anlayan Carlik Rusya’s1 Graf Gudovi¢’in goreve baslamasiyla yeniden hare-
kete gecti. 22 Haziran 1806’da Derbent yeniden, bu kez temelli sekilde ele
gecirildi. Eylil’de ise Sergey Bulgakov komutasindaki Rus ordusu Hazar
kiyis1 boyunca Bakii’ye dogru ilerlemege basladu.

Rus ordusunun giineye dogru inmekte oldugunu haber alan Abbas
Mirza, karsilasmaktan c¢ekinerek Agsu’ya yoneldi. Bu sirada Bakii'ye yakla-
san Bulgakov, halkin glivenini kazanmak adina, oglu gen¢ yarbay Bulga-
kov'u bir mektupla sehre yolladi (Debu 1829: 174). Mektuba yanit olarak
Hiiseynkulu Han, yakinlarindan biri olan Kazim beyi Bulgakov’la gériismek
tizere Rus karargahina gonderdi. Kazim bey, hanin bagislanmasi karsiligin-
da sehri teslim edeceklerini, aksi halde sonuna kadar direneceklerini belirt-
ti (Iskenderova 1999: 114).

General Bulgakov daha dnce Rus ordularinin Bakii 6nlerine kadar gel-
diklerini, fakat sehri alamadan geri ¢ekildiklerini bildigi i¢cin savas1 degil,
karsilikli anlasmay1 makbul goriiyordu. Bu nedenle Kazim beyin teklifine
sicak bakt, hatta kendi oglunu yeniden onunla birlikte Bakii'ye gonderdi.
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Bu sirada sehir halkinda biiyiik bir tedirginlik vardi. Zira kale hem ka-
radan hem de denizden kusatmaya alinmisti. Hiiseynkulu Han’da da tedir-
gindi. Dahas1 bu kez yardim olmaksizin Rus ordusu karsisinda fazla dire-
nemeyecegini diisiiniiyordu. Iran ordusu Agsu’ya cekildiginden, Derbent
isgale ugradigindan, Kuba hani ise korktugundan yardim edecek kimse yok-
tu. Bu yiizden Hiiseynkulu Han, gizlice sehirden cikarak kagmaya karar ver-
di. Ailesini alarak énce Guba'ya, oradan da iran’a gitti. Sehir halki ise hanin
kagtigin1 duyunca caresiz kalarak sehrin anahtarlarini general Bulgakov’a
teslim etti. Boylece 3 Ekim 1806’da Bakii isgal edildi, hanlik lagvedilerek
Rusya’nin vilayetlerinden birine ¢evrildi (Voennaya Ensklopediya, tom 4,
1911: 349-350).

3. Rus- iran Catismalarimin Siddetlenmesi ve Giilistan Anlagmasi
Bakii'yii ele gecirdikten sonra General Bulgakov, Guba’ya dogru hareket etti.
Ona gore, Derbent’'ten Bakii’ye uzanan yol lizerinde yerlesen Guba Hanligi-
nin ele gecirilmemesi Bakii i¢in de tehlike olusturuyordu. Rus generalinin
sehre yaklagsmasini duyan Guba hani Seyhali, kale kapisina c¢ikarak affedil-
mesi i¢in Rus karargahina haber yolladi. Yalniz Graf Gudovig, Bulgakov’a
derhal bir mektup yazarak, Seyhali'nin kesinlikle Guba’ya donmesine engel
olmasini emretti. Hal boyle olunca Seyhali kaleye geri donemedi, daglara
kagmak zorunda kaldi. Bunun iizerine Rus ordusu hicbir engelle karsilas-
madan Guba’ya girdi ve hanlik Rusya’ya birlestirildi.

Bakii ve Guba Hanliklarinin ele gecirilmesinden sonra Graf Gudovig,
Rus ordusunu Seki isyanini yatirmak tizere gorevlendirdi. Ayrica Tiflis'te
bulunan General Nebolsin’e de ordusuyla Seki’ye gitmesi talimat1 verildi.
Bunun tizerine 2000 kisilik ve 8 topluk Rus ordusu Seki dnlerine vardi. Seki
hani Selim Han ise sadece 1000 Kkisilik askeriyle kalesini savunmaya ¢alisi-
yordu. Buna ragmen Sekililer kaleden yakici maddeler atarak direnmege
calistilar. Fakat 22 Ekim’deki son Rus taarruzzuna boyun egdiler. Ertesi giin
Rus askerleri kaleye girdi. Selim Han kagti. Catismalarda Sekililerden 500
kisi 6ldii. Ruslarin kaybi ise sadece 23 kisiydi. Boylece Seki hanlhigindaki
isyan bastirild1 (Voennaya Ensklopediya, tom 17, 1914: 55).

Bakii ve Guba Hanliklari isgal edilip, Seki’deki isyan bastirildiktan son-
ra Agsu’'da bekleyen Iran ordusu Azerbaycan’dan ayrilmak zorunda kald.
Boylece Carlik Rusya’s1 3 yil gibi kisa bir siirede Talis, Erivan ve Nahg¢ivan
hari¢, Azerbaycan’in kuzeyindeki hanliklarin hepsini ele gecirmege muvaf-
fak oldu. Talis Hanhiginin ele gecirilmesini ise iran’la yasanan savasin gidi-
satina birakt1 (Aliyev 1995: 281).

Fakat Rusya artik operasyonlara ara vermegi diistiniiyordu. Zira Os-
manl Devleti ile muhtemel savas 6ncesi risk almak istemiyordu. Ayrica
Giiney Kafkasya’'da ele gecirdigi bolgelerde saglam bir sekilde yerlesmesi
icin Iran’la savag1 durdurmasi gerekirdi. Ger¢i Rusya’nin bir plan1 daha var-
di. By, iran’la Osmanl Devletinin arasini agabilmek ve hatta basarirsa iran’
Osmanli Devleti ile savastirmakti. Rusya disisleri bakani Baron Budberg, 14
Kasim 1806’da Graf Gudovi¢g’e gonderdigi mektupta bu konuyla 6zellikle
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ilgilenmesini talep ediyordu (AKAK, tom 3, N: 795, 1869: 424). Fakat Gudo-
vi¢'e gére Iran sahi ile uzalasabilmek hic de kolay degildi. Nitekim 16 Subat
1807°de Budberg'e gonderdigi cevap mektubunda, elinden geldigi kadar
gayret edecegini belirtiyordu (AKAK, tom 3, N: 805, 1869: 431-432).

Disisleri bakaninin talimatina uygun olarak Graf Gudovig, Ekim
1806’da Binbasi Stepanov’'u Aras Nehri'nin sinir olarak kabul edilmesi ve
derhal baris yapilmasi teklifiyle iran sarayma yolladl. Rusya hatta Kars,
Erzurum ve Bayazit'n uzlasi saglanmasi halinde Iran’a birakabilecegini
vaatetti. Fakat buna ragmen Iran sahi, Aras’in kuzeyindeki Azerbaycan top-
raklarina ve Gilircistan’a olan iddiasindan vazgecmedi (Fadeev 1960: 137).
Dolayisiyla taraflar arasinda uzlasma imkanlari tiikendi.

Kuskusuz Iran sarayinin Rus teklifini geri cevirmesinde Avrupa devlet-
lerinin rolu biiyiiktii. Nitekim Fransa imparatoru Napolyon tam bu dénem-
de, Rusya’ya karsl Iran ve Osmanh Devletini yanina ¢ekmege calisiyordu.
Hatta 1807 baslarinda iran sahina bir mektup yollayarak, “Rus ordusunun
Giiney Kafkasya’dan kovulmast icin Fransiz ordusunun Iran kiyilarina ¢cikma-
sina miisaade etmesini” ondan rica etti. Fakat Iran sah1 bu teklife olumsuz
yanit vererek Ruslarin Aras Nehri'nden asagi inmesini tahmin etmedigini,
Fransizlarin ise iran kiyilarina asker ¢ikarmasinin kendileri icin epey risk
olusturdugunu soyledi (Petrov 1885: 292).

Ama buna ragmen taraflar arasinda goriismeler devam etti. 4 Mayis
1807’de ise Prusya’nin Finkelnsteyn kentinde bir ittifak anlasmasina varil-
di. Anlasmaya gére Napolyon, iran’in Giircistan ve Azerbaycan’la bagh id-
dialarini onayhyor, karsiliginda ise askeri egitim i¢in iran’a Fransiz subayla-
r1 gondermegi kabul ediyordu. Bu anlasmadan haberdar olan Graf Gudovic,
Ferhali Sah’in bakan1 Mirza Sefi'ye gonderdigi mektupta Fransa'nin verdigi
vaatleri tutmayacagini belirterek iran’in aslinda Rusya ile ittifak yapmasi-
nin dogru olacagini séyledi. Mektupta ayrica Osmanli Devletinin Dogu vila-
yetlerinin ele gegirilmesi i¢in Iran’a yardimda bulunabileceklerini de yine-
ledi (Petrov 1885: 302).

Bu arada Avrupa cephesinde isler Rusya’nin arzu ettigi gibi gelismi-
yordu. Nitekim Fransizlar karsisinda Rus ordusu pek tutunamiyordu. Hatta
2 Haziran 1807’de Frinland yakinlarinda alinan yenilgi, Rusya’y1 savastan
cekilmek icin arayislar icine soktu. Boylece Fransa ile yapilan miizakereler
25 Haziran 1807’de Tilsit kentinte bir anlasma imzalanmasiyla sonuglandi
(Mihaylovskiy-Danilevskiy 1846: 382). Rusya'nin Fransa ile anlasarak sa-
vastan ¢ekilmesi ile daha énce Fransa ve iran arasinda baglanmis anlasma-
nin hicbir gecerliligi kalmadi.

Fransa ile savasa son verilirdi. Ama Osmanl Devleti ile hem Balkan-
lar'da, hem de Kafkas cephesinde savas tiim siddetiyle devam ediyordu. Bu
arada Fransa’'nin Rusya ile anlasmasi sonrasinda Ingiltere ile iran arasinda
bir yakinlasma baslad1. Bu nedenle 1808 yilinda Tahran’a giden Ingiliz elgi-
lerinin faaliyetleri sonucunda, Iran yeniden Rusya’y1 Giiney Kafkasya'dan
atmak i¢in askeri operasyona baslamaya karar verdi.
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Béylece 10 binlik iran ordusu yeniden Aras Nehri'ni gecerek Erivan’a
dogru hareketlendi. Rus genelkomutani Graf Gudovi¢ de bunu haber alinca
3 binlik ordusuyla iran sinirina dogru hamle yapti. Amaci Iran ordusuna
arkadan yaklasarak ona ani darbe indirmekti. General Nebolsin'i ise Nahgi-
van’a yirliimesi icin gorevlendirdi. Nah¢ivan’a ilerleyen Rus ordusu Ekim
ayinda ¢ok zorlanmadan sehri ele ge¢irdi. Fakat Ruslarin Erivan kusatmasi
ugursuz oldu. Bunun tlizerine her iki bélgeden de ¢ekilmek zorunda kaldilar.
Bu maglubiyet Graf Gudovi¢’'in prestijine agir bir darbe indirdi, sonucta
1808 yilinda istifa etti. Onun yerine 5 Mart 1809’da Aleksandr Tormasov
atandi (Dubrovin, tom 5, 1887: 227).

Yeni genelkomutan General Tormasov goreve baslayinca iran’la miiza-
kereler yapmak yolunu denedi, lakin 1809 yazinda iran ordularinin Gence
lizerine saldirmasi bu plani suya diisiirdii. Rus ordusunun harekete gectigi-
ni duyan Abbas Mirza, acik ¢atismadan ¢ekinerek Gence’den vazgecti ve
Erivan’a ¢ekildi.

Ayni giinlerde Rusya-iran arasinda Karabag yakinlarinda yeniden baris
goriismeleri basladi. Gorlismeler sirasinda en sikintili konulardan biri Talis
Hanligi konusu oldu. Aslinda Talis han1 Mir Mustafa, Rusya’nin himayesi
altina girmek istiyordu. Fakat Iran tarafi elinden geldigi kadar buna engel
oluyordu (Potto, tom 2, 1902: 161). Bu konuda ingiltere hitkumeti de iran’a
destek veriyor, Tahran’da bulunan Ingiliz elgisi Talis Hanligindan, Rusya ile
her tiirlii irtibati koparmas gibi ilging taleplerde bulunuyordu (Ibragimbey-
1i 1969: 105).

Anlasildig gibi isler hayli karmasik hale gelmisti. Ciinkii Rus ve Iran ta-
rafinin yanisira ingiltere de Talis Hanligiyla ilgileniyordu. Tabii onun ilgisi
hanligin Rusya eline gegmemesiydi. Zira Talis'in Rusya’ya tabi olmasi,
Iran’in kuzey bélgelerinin tamamen Rus tehdidi altina diismesi anlamina
geliyordu. Rus tarafi ise, Talig't Bakii'ye acilan kapi olarak goérdiigiinden
Iran’in bu bolge tizerinde hak sahibi olmasina keskin itirazini bildiriyordu.

Goriismeler sirasinda general Tormasov, Iran tarafindan Talis Hanligi-
nin bagimsizligim tanimasini talep ediyordu. Fakat iran temsilcisi Mirza
Bezylirk buna siddetle karsi ¢ikiyordu. Hal bdyle olunca Tormasov, Talis
Hanligina saldirilmayacagina dair iki taraf arasinda bir anlasma yapilmasini
istedi; Iran temsilcisi buna da itiraz ederek o sirada Nahgivan’da bulunan
Abbas Mirza ile konuyu istisare etmesi gerektigini bildirdi. Abbas Mirza
konuyla ilgili aciklamasinda, taraflar arasindaki baris ¢abalarinin Talis Han-
Iig1 yliziinden bozulmasinin hos olmadigini vurgulayarak, konunun goris-
melerde glindeme gelmemesini tavsiye etti.

Fakat goriismelerin devam ettigi bir sirada 11 binlik iran ordusu ani-
den Talis Hanligina saldirdi. Baskent Lenkeran sehri iran ordular tarafin-
dan yagmalandi. Mir Mustafa Han’1 Rusya’dan uzaklastirmak ve Rus ordu-
sunun Hazar kiyilariyla giineye inmesini engellemek amaciyla yapilan bu
saldiridan sonra iran ordu komutani Ferecullah Han, Talis hanindan derhal
Rusya himayesinden ayrilmasini ve oglunu rehine olarak iran’a ggnderme-
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sini talep etti. Fakat hem Mustafa Han, hem de Lenkeran halki bu talebi
kesin bir dille reddetti.

Diger yandan Rus generali Tormasov, iran giiclerini Talis Hanligindan
atmak icin birtakim c¢alismalar yapiyordu. Oncelikle 20 Agustos 1810’da
Bakii'deki askeri garnizon komutani General Panin’e mektup yazarak der-
hal Talis kiyilarina donanma géndermesini emretti (AKAK, tom 4, N: 794:
1870: 597). Donanmay alarak bolgeye giden Yiizbasi Celeyev, Iran ordusu-
na bolgeyi terketmesi icin bir iiltimatom verdi. Gii¢cli Rus donanmasinin
bolgeye yaklasmasi Ferecullah Han’t korkuttu. Nitekim bu yiizden Yiizbasi
Celeyev'in talebine olumlu yanit vererek ordusunu Talis topraklarindan
¢ikardi (Dubrovin, tom 5, 1887: 248).

Iste bu gelismeler yiiziinden Rusya ve Iran arasindaki miizakereler bir
kez daha durma noktasina geldi. Hig siiphesiz Ingiltere ve Osmanli Devleti
de bu miizakerelerin bitmesini arzuluyorlardi. Haliyle, taraflar arasinda bir
uzlasiya varilamamasi her ikisini memnun etti. Osmanli Devletine gore, Rus
ordusunun farkli cephelerde savasmasi ve yorgun diismesi isine geliyordu.
Ingiltere ise Rusya’nin daha fazla giineye inmesini istemiyordu.

Taraflar arasinda miizakereler sona erdikten sonra Tiflis’e dénen Ge-
neral Tormasov Karabag, Seki, Sirvan hanlarina derhal asker toplamalarini,
hem kendi vileyetlerini korumalarini hem de Rus ordusuna yardim etmele-
rini emretti. Ardindan Iran giiclerine kars1 savasacak ordusunu iki kisma
ayirdr: ilkine General Nebolsin'i gérevlendirerek Karabag'a génderdi. Ikin-
cisine ise Tuggeneral Portnyagin’i atayarak Pambak ve Suragil vilayetlerinin
muhafazasi i¢in gorevlendirdi.

Sahzade Abbas Mirza da orduyu iki kisma ayirdu. ilk kisim olan 30 bin-
lik orduya kendisi komuta ederek 6nce Karabag’a, oradan da Giircistan ige-
rilerine dogru ilerlemegi diistinliyordu. Kardesi Muhammet Ali hana havale
ettigi 15 binlik diger ordunun ise 6nce Erivan haninin ordusuyla birlesme-
sini, ardindan Rus ordusunu Pambak ve Suragil’den ¢ikarma faaliyetinde
bulunmasini istiyordu. Daha sonra ise bu birlesik ordularin, Ahalkelek ve
Kars Pasalariyla bulusarak imereti prensi Solomon’a yardim etmeleri ve
ona Kartaliniya bolgesine akinlar yapmasi i¢in destek olmalari gerekirdi.

Abbas Mirza ordusundan 2 binlik bir Iran giicii, 15 Mayis'ta yiiriise
baslayarak dncelikle Mehri'yi ele gecirdi. Yalniz bir ay icinde Albay Kotlya-
revski komutasindaki Rus gii¢leri Iran ordusunu maglup ederek bolgeyi
geri almay1 basardilar. Ardindan ilerleyerek Aras Nehri yakinlarinda bekle-
yen Ahmet Han komutasindaki 8 binlik iran odusuna agir bir darbe indirdi-
ler.

Karabag'dan disar1 atilan Abbas Mirza, bu kez Erivan Hanlig1 bélgesin-
den gecerek Pambak ve Suragil’e yliriimegi denedi. Dahasi Rus ordusuna
kars1 birlikte hareket etmek i¢in Agustos ayinda Osmanli Devleti ile anlas-
ma bile yapildi. Bunun iizerine Erivan hani Hiiseynkulu Han, Ahilkelek'te
Osmanli ordusuyla birleserek oradan Suragil’e ilerlemek icin ordusuyla
bélgeye gitti (Ibragimbeyli 1969: 116). Lakin General Tormasov komuta-
sindaki Rus ordusu bu birlesik orduyu da maglup etmeyi basardi.

73



Ramin Sadigov

Bu plan da ise yaramayinca iran ordusu 10 Eyliil'de Semseddil bolgesi-
ne saldirdi. Fakat bolge halki milis gli¢leriyle kendini savunarak siddetli bir
direnis gosterdi. Neticede 14 Eylii'de Rus ordusunca ani baskina ugrayan
Iranllar, biiyiik bir yenilgi alarak ¢ekilmek zorunda kaldilar. Béylece Iran
1810 yilinda Ruslar Giiney Kafkasya'dan atmak i¢in yaptigi bu faaliyetle-
rinde de basarisiz oldu.

Abbas Mirza artik yeni catismalardan ¢ekinerek Ruslarla baris masasi-
na oturmaya karar vermisti (Azerbaycan Tarihi, cilt 4, 2007: 34). Ama Na-
polyon’un Mart 1812’de Rusya’ya saldirmasi Iran’1 biraz rahatlatti. Diger
yandan 6 Mayis 1812 tarinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda Budapes-
te’de imzalanan anlagsmadan sonra Rus ordusunun biiytik kismi1 Avrupa
cephesine kaydirilmigti. Bunu firsat bilen iran, Haziran ayinda Rusya ile
devam eden baris gériismelerini keserek, icinde Ingiliz subaylarinin da ol-
dugu 20 binlik bir orduyla Karabag’a saldirdi. Lakin General Kotlyarevski
komutasindaki Rus ordusuna yenilmekten yine kurtulamadi. Buna ragmen
Temmuz’'da iki binlik bir askerle Gence ve Seki’ye yiiriiyen iranhlar, yerli
halkin Rus ordusuna destek vermesiyle yeniden biiyiik bir hezimete ugradi-
lar (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 19).

Lakin hayli gii¢ kaybetmesine ragmen iran ordusu son bir hamle daha
yapmak niyetindeydi. Bu kez sec¢ilen hedef yine Talis Hanlhigiydi. Agustos
1812’de 20 binlik bir orduyla saldiriya gecen iranhlar, az sayidaki Rus aske-
rini maglup ederek hanligin merkezi Lenkeran sehrine girdiler. Bu galibiyet
sonras1 moralleri yiikselen iranlilar, Ekim baslarinda Abbas Mirza komuta-
sinda Aras kiyisindaki Arslandiiz’de toplanmaya basladilar. Yaklasik 30
binlik bu ordunun hedefi 6ncelikle Karabag'a ilerlemek, oradan Seki'ye,
arkasindan da Kahetiya lizerinden Gilircistan’a yliriimekti. Fakat hi¢c bekle-
medikleri bir anda, General Kotlyarevski ani bir hamleyle bu orduya sarsici
bir darbe indirdi (Voenniy Ensklopedichekiy Leksikon, tom 1, 1852: 609-
611). Yeni Rus genelkomutani olarak atanan Nikolay Rtisev, 31 Ekim’de Car
I. Aleksandr’a gonderdigi bir raporda bu galibiyet dolayisiyla ayrintili bilgi-
ler verdi (AKAK, tom 5, N: 843, 1873: 684).

Aslandiiz maglubiyetinden sonra iran bir daha Karabag civarina ordu
sevkedemedi. Ama yine de Talis Hanligina saldirdi. Talis han1 Mir Mustafa
Han baskentten kovuldu, sehir tekrar yagmalandi. Rus genelkomutani Rti-
sev bunu haber alinca, General Kotlyarevski'yi bolgeye gonderdi. 21 Ara-
lik’ta Talis bolgesine giren 2000 binlik Rus ordusu, Lenkeran kalesini kusat-
t1. Birkag¢ defa kalenin teslim edilmesiyle bagh sehirdeki iran garnizonu
komutanina teklifler yapilsa da olumsuz yanit alindi. Hal béyle olunca Rus
ordusu siddetli saldiriya baslayarak 1 Ocak 1813’te kaleyi iran ordusundan
geri ald1. Lenkeran’daki iran ordusuna yardim i¢in yolda olan Abbas Mirza,
haberi duyunca hanlik arazisine yaklasmaya cesaret edemeyerek geri don-
di (Voenniy Ensklopedichekiy Leksikon, tom 8, 1855: 170-171).

Boylece Sah yonetimi Iran’a agilan kapi olarak gordiigii Lenkeran kale-
sini de kaybetti. Artik daha fazla savasacak giicii kalmamisti. Bu sebeple
Rusya’nin daha da glineye inmemesi i¢in derhal baris goriismelerine basla-
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maya karar verdi. Taraflar arasinda ingilterenin arabuluculuguyla goriisme-
ler hiz kazandi. Neticede 12 Ekim 1813’te Karabag'in Giilistan kdyilinde
baris anlagmasi imzalandi (Yuzefovich 1869: 208-214). 11 maddeden ibaret
anlagmanin sartlarina gore iran, Nahgivan ve Erivan hanhklar harig, Aras
Nehri'nin kuzeyindeki Azerbaycan topraklari ve Dogu Gilircistan'in tamami-
nin Rusya’nin egemenligi altina gegmesini kabullenmek zorunda kaldi (Yu-
zefovich 1869: 210).

Giilistan Antlasmasiyla Azerbaycan topraklarinin ikiye boliinmesinin
temeli atildi. Nitekim bu anlasmayla Nahg¢ivan ve Erivan hari¢, Aras Neh-
ri'nin kuzeyindeki Azerbaycan torpaklar1 Rusya'nin egemenligi altina girer-
ken, giineydeki topraklar da iran’a birakildi. Fakat birkag yil sonra Iran,
antlagsmanin sartlarinin agir oldugu diistincesiyle yeniden Rusya’ya savas
acti. Hig siiphesiz Iran’in bu cesaretli adimi atmasinin diger bir nedeni de 19
Kasim 1825’de Car I. Aleksandr’in 6limiiydii.

1826 yazinda yeniden Rusya-iran savasi basladi. iran yine maglup ol-
du, 1828’de Rusya ile masaya oturarak Tiirkmencay Antlasmasini imzala-
mak zorunda kaldi. Galip Rusya bu kez Erivan ve Nah¢ivan Hanliklarini ele
gecirebildi. Dolayisiyla Tiirkmengay Antlagsmasiyla Aras Nehri sinir olmakla,
kuzeydeki Azerbaycan topraklari Rusya’'nin, giineydekiler ise Iran'in neza-
retine gecti ve Azerbaycan kalici olarak ikiye boliindii.

Sonug

Carlik Rusyasi I. Petro ile basladig1 Giiney Kafkasya'ya sahip olma siyasetine
nihayet ki I. Aleksandr déneminde nail oldu. Tabii Dogu Giircistan’in goniil-
lii sekilde Rusya’ya baglanmasi Ruslar i¢in epeyce kolaylik sagladi. Aksi
halde Ruslarin Kafkasya’da tutunmasi bile oldukea zor olabilirdi.

XVIIIL Yiizyilin basinda diinya siyasetinin en sicak noktasi Giiney Kaf-
kasya'yd1. Rusya’nin sicak denizlere inme siyaseti bolgeyi adeta ates cembe-
rine ¢evirmistir. Nitekim dénemin biiyiik devletleri Fransa, Ingiltere, Rusya,
Iran ve Osmanli Devleti, bu bélgeye sahip olmak i¢in bir birileriyle kiyasiya
yarismiglardir. Dolayisiyla Rusya’yl durdurmak igin Osmanh Devleti ve Iran
fiili olarak savas verirken, Fransa ve Ingiltere diplomatik baski yapmay1
tercih etmistir.

Fakat Rusya ¢ok sansli olmustur. Ciinkii Kafkasya'nin Hiristiyan unsur-
lar1 olan Giircli ve Ermeniler ona yardim etmislerdir. Diger yandan Azer-
baycan hanliklarinin da bir birileriyle kavgali olmalar1 Ruslarin isine gel-
mistir. Ayrica bazi hanlarin, bolgelerinde gli¢lii konuma gelmek icin zaman
zaman Rusya’nin yardimina miiracaat etmeleri, Rusya i¢cin bulunmaz bir
firsata ¢evrilmistir.

Kuskusuz Car I. Aleksandr déneminde Rusya’nin Azerbaycan’i isgal
etmesinde Knez Pavel Sisianov’un rolii ¢ok biiyiik olmustur. Oncelikle her
tlirlii nezaket ve merhametten uzak bir insan olan Sisianov, Kafkasya genel-
komutanligina atandiktan derhal sonra siddet yanlisi bir siyaset izlemeye
baslamistir. Bu nedenle Azerbaycan hanlari tizerinde baskilar kurmus, onla-
ra mektuplar yazarak Rus silahiyla tehditler savurmustur. Fakat onun bu
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siddet yaklasimi bolgede nefretle karsilanmistir. Bunun sonucu olarak da
1806 yilinda Bakii kalesi 6nlerinde 6lduriilmiistiir.

Sisianov’'un genelkomutanlifi doéneminde Semseddil, Car- Balaken,
Gence bolgeleri isgal edilmis, Karabag, Seki ve Sirvan hanliklari anlagmalar
ile Rusya tabiyetine girmistir. Ruslarin Erivan lizerine olan yiiriisii basarisiz
olmus, son Bakii seferi ise Sisianov'un 6ldiriilmesiyle sonuglanmistir. Dola-
yisiyla Bakii ve Kuba hanliklar1 Sisianov’dan sonraki genelkomutan Graf
Gudovi¢ doneminde ele gegirilmistir.

Car 1. Aleksandr déneminde Rusya ve Iran, Azerbaycan ugrunda yakla-
sik 9 y1l savasmustir. Iran Rus ordularim Giiney Kafkasya’dan ¢ikarma faali-
yetlerinde basarisiz olmus, sonunda 1813’te Giilistan Antlagsmasini imzala-
yarak Nahg¢ivan ve Erivan hanliklar1 hari¢, Aras Nehri'nin kuzeyindeki
Azerbaycan topraklar1 ve Dogu Gilircistan’in tamaminin Rusya’nin egemen-
ligi altina gecmesini kabullenmek zorunda kalmistir. Sonucta Car 1. Alek-
sandr doneminde Rusya, ele gecirdigi bolgelerde tutunmayir ve Osmanl
Devleti ile Iran’a da bunu kabul ettirmegi basarmistir.

KAYNAKCA

Yayinlanmis Arsiv Vesikalari

AKAK- Akti Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Komissiyu (1866). tom 1, Tiflis:
Tipografiya Glavnago Upravleniya Namestnika Kavkazskago.

AKAK- Akt1 Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Komissiyeyu (1868).
tom 2, Tiflis: Tipografiya Glavnago Upravleniya Namestnika Kavkazs-
kago.

AKAK- Akti Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficheskoyu Komissiyeyu
(1869). tom 3, Tiflis: Tipografiya Glavnago Upravleniya Namestnika
Kavkazskago.

AKAK- Akti Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficheskoyu Komissiyeyu
(1870). tom 4, Tiflis: Tipografiya Glavnago Upravleniya Namestnika
Kavkazskago.

AKAK- Akti Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficheskoyu Komissiyeyu
(1873). tom 5, Tiflis: Tipografiya Glavnago Upravleniya Namestnika
Kavkazskago.

Kaynak Eserler

“Aslanduz”, Voennty Ensiklopedicheskiy Leksikon (1852). tom 1, Sankt Peter-
burg: V Tipografiy Staba Voenno-Uchebnih Zvedeniy.

“Baku”, Voennaya Ensklopediya (1911). tom 4, Moskva: Tipografiya T-va I.
D. Sitina.

“Lenkoran”, Voenniy Ensiklopedicheskiy Leksikon (1855). tom 8, Sankt Pe-
terburg: Tipografiya Shtaba Voenno-Uchebnih Zavedeniy.

“Nuha”, Voennaya Ensklopediya (1914). tom 17, Moskva: Tipografiya T-va I.
D. Sitina.

76



Car I. Aleksandr Déneminde Rusya’nin Azerbaycan’da Isgalcilik Siyaseti

Bogdanovi¢ Modest Ivanovi¢ (1869). Istoriya Tsarstvovaniya [mparatora
Aleksandra I I Rossiy v Ego Vremya, tom 1, Sankt Peterburg: Tipografiya
F. Sushinskago.

Debu losif (1829). O Kavkazskoy Liniy I Prisoedinennom K Ney Chernomors-
kom Voysk Ili Obshiya Zamechaniya O Poselennth Polkah, Ograjdayushih
Kavkazskuyu Liniyu I O Sosedstvennih Gorskih Narodah, Sankt Peter-
burg: Tipografiya Karla Kraya.

Dubrovin Nikolay (1866). Zakavkazye ot 1803-1806 goda, Sankt Peterburg:
Pechatano v Tipografiy Departamenta Udelov.

Dubrovin Nikolay (1886). Istoriya Voyni I Vladigestva Russkih Na Kavkaz,
tom 2, Sankt Peterburg: Tipografiya I. N. Skorohodova.

Dubrovin Nikolay (1886). Istoriya Voyni I Vladigestva Russkih Na Kavkaz,
tom 4, Sankt Peterburg: Tipografiya I. N. Skorohodova.

Dubrovin Nikolay (1887). Istoriya Voyni I Vladigestva Russkih Na Kavkaz,
tom 5, Sankt Peterburg: Sklad izdaniya U V. A. Berezovskago.

Kavkazskiy Kalendar Na 1852 (1851). Tiflis: Tipografiya Kanselyariy Na-
mestnika Kavkazskogo.

Krivenko Vasili (1893). Ogerki Kavkaza, Sankt Peterburg: Tipografiya A. S.
Suvorina.

Mihaylovskiy- Danilevskiy Aleksandr ivanovi¢c (1846). Opisaniye Vtoroy
Voyni Imperatora Aleksandra v 1806-1807 Godah, Sankt Peterburg: Ti-
pografiya Shtaba Otdelnogo Korpusa Vnutrenney Straji.

Petrov Andrey (1885). Voyna Rossiy S Turtsiey: 1806-1812 g., Sankt Peter-
burg: Voennaya Tipografiya.

Potto Vasili Aleksandrovi¢ (1887). Kavkazskaya Voyna: V Otdelnih Ogerkah,
Epizodah, Legendah I Biografiyah, tom 1, Sankt Peterburg: izdaniya
Knijnago Sklada V. A. Berezovskogo.

Potto Vasili Aleksandrovi¢ (1901). Utverjdeniye Russkogo Vladigcestva Na
Kavkaz, tom 1, Tiflis: Tipografiya Y. I. Libermana.

Potto Vasili Aleksandrovi¢ (1902). Utverjdeniye Russkogo Vladicestva Na
Kavkaz, tom 2, Tiflis: Tipografiya Y. I. Libermana.

Yuzefovich T (1869). Dagovort Rossiy S Vostokom: Politiceskiye I Torgoviye,
Sankt Peterburg: Tipografiya O. 1. Baksta.

Zapiski Sergeya Alekseyevica Tuckova (1908). Sankt Peterburg: Tipografiya
T-va Svet.

Zubov Platon (1835). Podvigi Russkih Voynov v Stranah Kavkazskih s 1800-
1834, tom 1, Sankt Peterburg: Tipografiya Konrada Vingebera.

Arastirma Eserleri

ABDULLAYEV Mehman (2014). Azerbaycan Tarihi, Baki: Baki Universitesi
Yayinlari.

ALIYARLI Siileyman (2008). Istoriya Azerbaydjana: S Drevneyshih Vremen
Do 70.g XIX Vek, Baku: izdatelstvo Chirag.

ALIYEV igrar (1995). Istoriya Azerbaydjana: S Drevneysih Vremen Do Nagala
XX. Veka, Baku: izdatelstvo Elm.

77



Ramin Sadigov

Azerbaycan Tarihi (1964). Cilt 2, Baki: Azerbaycan SSR Elmler Akademiyasi
Nesriyat.

Azerbaycan Tarihi (2007). Cilt 4, Baki: Elm Nesriyyati.

BABAZADE Elgiin (2012). Gence Hanliginin Tarihinden, Baki: Serg-Gerb
Negriyatu.

BAYRAMOVA Naile (2009). Samahi Hanligi, Baki: Tehsil Nesriyyati.

ELIYARLI Siileyman (2009). Azerbaycan Tarihi: Uzag Kecmisden 1870°ci Ile
Geder, Baki: Cirag Nesriyyati.

ESEDOV Firudin- Kerimova Sevil (1993). Carizmi Azerbaycan’a Getirenler,
Baki: Genglik Nesriyyati.

FADEEV Anatoliy (1960). Rossia I Kavkaz: Pervoy Treti XIX vek, Moskva:
Izdatelstvo Akademia Nauk SSSR.

GARAYEV Elgin (2010). frevan Hanligi (1747-1828), Baki: Avrupa Yayinlari.

GULIYEV Telman (2010). Rusya’nin Azerbaycan Siyaseti (1801-1813), Mar-
mara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, istanbul (Yayin-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi)

IBRAGIMBEYLI Hadji Murat (1969). Rossiya I Azerbaidjan v Pervoy Treti XIX
Veka, Moskva: Izdatelstvo Nauka.

ISKENDEROVA Marziye (1999). Bakisnkoye Hanstvo, Baku: Izdatelstvo
Chashiogli.

ISMAYIL Mahmud (1997). Azerbaycan Tarihi, Baki: Azerbaycan Ensklopedi-
yasi Nesriyyat-Poligrafiya Birligi.

ISMAYIL Mahmud- Bagirova Maya (1997). Seki Hanligi, Baki: Azerbaycan
Devlet Nesriyyati.

KULIKOV Anatoliy- Runov Valentin (2013). Vse Kavkazskiye Voyni Rossiy,
Mosvka: Izdatelstvo Eksmo.

MEMMEDOVA Arzu (2009). Car-Balaken Camaatligr: XVII. Esrin Sonu XIX.
Esrin Evvellerinde, Baki: UniPrint Yayinlari.

MUSTAFAZADE Tofig (2010). Garabag Hanligi, Baki: Sabah Nesriyyat.

SAHAROV Andrey Nikolayevi¢ (2012). Istoriya Rossiy: S Drevneysih Vremen
Do Nasih Dney, Moskva: izdatelstvo Prospekt.

78



Car L. Aleksandr Déneminde Rusya’nin Azerbaycan’da Isgalcilik Siyaseti

EKLER

e S e 1

Kusasv Ilaseas ,Z[Mumpieou%
Huyianoeo,
1754 — 1806

Knez Pavel Dmitriyevig Sisianov (1754-1806)

79



Ramin Sadigov

Pk s

(Teaws Fugoenvy )

Graf Gudovig

80



Car L. Aleksandr Déneminde Rusya’nin Azerbaycan’da Isgalcilik Siyaseti

Bakii Kalesi

ﬂ' | PYCCKO-HRAHCKA BOTIHA 1804-1813 .
LY ]

Tpanwua POCCHICKOR HMnepii
| K1800r.

[paKHus GEORansHBX FOCYAIPCTB
3axasrase

T Cesepran rpanmua snagenmi Mpana
k1800~

T KaBKasckne Ypennenttie i

Paiion COCPEAOTOMEHH MaBHbIX
CHN PYCCKIX BOTCK K OHI 1804

OcHoBHbI HANPABNEHWA ACACTBHA CTODOH:

HPAHCKY oy PYCCKHK BOTICK

4 BOACK  €—— nnora
&
X
A Baxneiiwme CpAXeHUA 1 wx AaTH

A

]
“ g

N’!;I Mecra u pars: MupHbX Neperosopos
) ﬂ 3aknoyenne NOMMCTANCKOrO MAPHO-
10 A0r080pa

§ g Aarnpncocmenns Tepptopuh
rtebone

43 Tpaita PoCCHTCKOR WMnepiH
s T i
Q
N
.}
Macura 15800000
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Ramin Sadigov
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172, moso wn. Lugianosa x3 Jaceoad-rany, oms
29-20 woadpa 1803 20da.

Berynues no Bagpbuie I'angmuucroe, 00BARIAI0 BANS
0 OpEYHAAXS MOero mpuxofa ciofa 1-am u raasmasm, uro
lCampma c» ea oxpyroms Bo Bpemena napuusl Tawapsr
npunagaemana 'pysin u caafocrio mapeit I'pyauncruxs
OTTOPrEyTA OTH omoH; Beepoccuickan me Mumepin, npu-
naps I'pysiio 85 CBOE BHICOKOMOMHOE MOKPOBHTEAHCTRO
M NOJAAHCTBO, He MOMETH BSNDPATL CB PaBHORyIIeNS
na pacropmenie I'pysma m Hecoraacso Om Omao ¢5
CHIO0I0 H KOCTOMHCTBOMB BEICOEROMOmMEOE n Borows s03-
necennolt Poccifickoif Jumepiu ocrasurs I'sagmy, 2ro
gocronuie u wacTe I'pysid, B pyrax® aymusixs. 2) B.
BHICOROCTEN HA DMCBMO Oe, nucaHHoe mo mpiBaxd
moens b I'pysiio, kouns a TpefoBass CHHA BAUIErO
5 amaHaTs, orebuaxs, uro [lpanckaro rocysapa onma-
caerecs, 3a0ueE, 9o 6 aBre TOMY Hasax® Guuan Pocciii-
CRMMB HOAZAHHEING M BB kp. [aupmuncrolt crosme suico-
rocaasubin Beepoccilickin soitcka. 3) Ryoum Tuoamc-
Crie, orpabIeHnEe BAUIMMI JXOABMI, HE NOAYUHAM YAOBAC-
TBOPEHIR OTh B. BRICOKOCT.,—0O IO CHMB TPeMB NPHYH-
HaMB A caw's Npruiess ¢b Bolickasu OpaTs ropogs, MO
obnuaw Esponelickony n nmo sBph 2uu0i0 nciosbayexol,
JOAMERB , HE NPHCTYNAS KB ONPOAKTIIO KPOBM dexosbue-
CrOM, mpejaoxmuTs Baxs 0 cpavh ropopa u TpefoBaTs OTH
BACH BB OTBETE ABYX'H CI08G, MO Bameay BuOopy aa
win B5TE, T. e, cjaere nau He ciaere? [la Gypers Bans
uspbeTao TAKME, YTO jomycTa Bolicka mepefir BB Ta-
KYI0 HENOrogk ¥ BCTYOMTH BB malle BIagbuie, Huka-
KMXB JOrOBOPOBS NPUHATO OHITH HE NORETSH, & Clauy Ha
BOJEO MOI BANE npegnasuamuo H 1T0rga MCILITAeTE He-
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Knez Sisianov’un 29 Kasim 1803’te Gence hani Cevat Han’a mektubu. (AKAK)



